(O Alairo: Dr. Horvath Zoltan (2021.05.20. 16:16:30)

BARANYA MEGYEI

KORMANYHIVATAL
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dr. Németh Edit kdzforgalmu - kereskedelmi kikété kodrnyezeti

Telefonszam: 72/795-165 hatasvizsgalati eljarasa
Mell.: Z melléklet
HATAROZAT

Mohacs Varos Onkormanyzata (7700 Mohéacs, Széchenyi tér 1., a tovabbiakban: Kérnyezethasznalo)
altal benyujtott kérelem alapjan — a Il. fejezetben rdgzitett eldirasok megtartasanak kotelezettsége
mellett — a terileti kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdésagként eljar6 Baranya Megyei
Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag)

kornyezetvédelmi engedélyt

ad a Koérnyezethasznal6 részére a Mohacs, Duna 1448+660 — 1449+000 fkm jobb parti szelvényei k6zott
létesitendd kdzforgalmu kereskedelmi kikotd létesitésére és lizemeltetésére.

l.
A tervezett kornyezethasznalat jellemzoi

1. A Kornyezethasznalé adatai:

1.1. Teljes neve: Mohacs Véaros Onkormanyzata
1.2. Székhelye: 7700 Mohacs, Széchenyi tér 1.
1.3. Koérnyezetvédelmi Ugyfél Jel: 103 103 527

2. A tevékenység adatai:

2.1. Megnevezése: Mohacs, Duna 1448+660 — 1449+000 fkm jobb parti szelvényei
kozott 1étesitendd - kdzforgalmu - kereskedelmi kik6té

2.2. Kornyezetvédelmi Teruleti Jel: 102 914 183

2.3. Helye:
A létesitmény helye Mohacs varos belteriiletén levé Gksz és KOv besorolast gazdasagi,
illetve kozlekedési terilet. A telepllés 25/2009. (XI. 30.) szamu 6nkormanyzati rendeletével
jévahagyott helyi épitési szabalyzata, és szabalyozasi terve szerint a l1étesitmény kozforgalmu
teherkik6td létesitmény szamara fenntartott tertlet.
A telephely a telepiilés lakoteriileteitél E-i iranyban a Duna folyam és a Mohéacs, Budapesti
orszagut kozti terlleten helyezkedik el. A kikétét a Duna jobb part 1448+660 és 1449+000 fkm
kozotti szakaszara tervezték.
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A tervezési terilet haszndlatdnak jelenlegi médja
A terUletek a Duna folyam kivételével Mohdcs varos tulajdona.

Helyrajzi szadm | Mdvelési dg |Terilet (ha)

3707/2 udvar 0,037
3706 telephely 0,383%
3716/1 relephely 0,694
3716/2 felephely 0,407
3716/3 telephely 0,020
0280/8 Duna folyam 0,690
Osszesen: 2,2319

A 3707/1 és 3706 hrsz-U terlletek Osszevondsra kerUltek.

A tervezéssel és épitéssel érintet teriletek

Helyrajzi szam | Mdvelési ag |TerUlet (ha)

3705/1 Ot (Budapesti | 16,
orszégut)

3695/1,/2 Ot 0,002
3709/9 felephely 0,010
3714 iparvasut 0,459
3715 drok 0,020
Osszesen: 0,685

3. A tervezett tevékenység célja:

A Mohacs Kikoté fejlesztését célzo projekt az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program
keretébe, az IKOP-2.1.0-15 —Nemzetkdzi (TEN-T) vasuti és vizi elérhetéség javitasa targyu
konstrukcio finanszirozasaval valésulhat meg. A tervezett projektet a Kormany az 1926/2015. (X1.12.)
Kormanyhatarozataban a 2014-2020-as programozasi id6szak orszagos jelentéségli vizi kozlekedési
fejlesztései kozott szerepelteti, mely az Integralt Kozlekedésfejlesztési Operativ Program forrasabal
valésulhat meg.

A tervezett tevékenység, létesitmény: folyami kikdtd, hajorakodoval, kozuti és vasuti kapcsolattal,
kiszolgalo épllettel.

4. A tervezett lIétesitmények ismertetése

Kik6téi partfal:

A projektben tervezett kikdté a Duna jobb part 1448+660 és 1449+000 fkm kdzott helyezkedik el. A
tervezett kikotd tertletén a parttal parhuzamosan 6sszesen 330 m hosszban épil fuggbleges kikotéi
partfal. A kikotéi partfalat felvizi és alvizi oldalon is szarnyfalakkal két be a meglévé rézsi
koronavonalaig. A kikété hataraig a meglévd, csatlakozé rézsiik hajlasahoz igazodé burkolt rézsiit
kell kialakitani. A partfal 18 m hosszu hatrahorgonyzott acél szadfallal és a szadfalba befogott 6 m
magassagu vasbeton felmen§ fallal épul. A kikétdi partfal elétt biztositani kell a hajézasi kisvizszint
alatti 3,1 m-es vizmélységet, ami 77,6 mBf és az el6zetes mederfelmérések alapjan a fliggéleges
partfal vonaldban mindenhol rendelkezésre all. A partfal el6terében vizépitési terméskével
szlkséges a meder stabilitasanak biztositasa.

Rakodé berendezések:

A tervezett funkcidk kiszolgalasahoz a kikét6ben egy konténerdaru és egy nehézrakodé létesitése
tervezett. A daru fesztavja 16 m, a partéltél szamitott kinyulasa 9 m. A konténerdaru palyahossza
180 m. A nagyméretli aruk rakodasa szempontjabdl a kikotd szamara optimalis megoldas a
talajszinten a partéltél minimum 12 m tavolsagban 50 tonna emel6képességli mobil rakoddgép



(alapgép) és azzal egyutt dolgozé talajszinten a partéltél minimum 12 m tavolsagban legalabb 12,5
tonna emeldképesséql kisegitd gép (segéd gép) beszerzése.

A nehéz és terjedelmes aruk rakodasara erdsitett partfalszakasz ugy kertl kialakitasra, hogy a kikété
sajat rakodogépeinek félreallasa esetén 2 db 80 tonna emel6képességli mobildaru letalpalasra,
illetve az azokkal valé teheremelésre lehet alkalmas. Emiatt az el6bbiekben emlitett sajat
vezérgépnek és kisegitd gépnek a félreallast lehetdvé tevé korlatozott mobilitassal kell rendelkeznie.
A nehézberaké partfalat a parttal parhuzamosan két sorban kiépitett 6-6 colépcsoporttal erésitik
meg. A cOlopcsoportok 4-4 fart vasbeton colopbdl allnak, fejgerendajuk alkalmas autddaruk
letalpalasara.

Kiszolgald épiilet:

A projekt részét képezi a Mohacs 3706 hrsz.-u épitési telken egy irodaépllet és egy lUzemviteli
épulet létesitése.

A terlleten 7 merdleges parkol6 allas biztositott, melybél egy akadalymentes parkold.

Utépités:

A tervezett kikdtd az 5121 jelG utrdl lecsatlakozd, egy 7,00 m széles burkolattal tervezett bekotéutrdl
kozelitheté meg.

Az 5121 jeli uton tervezett beavatkozas hossza mintegy 160 m, amely keretei k6zott burkolat
megerdsités, illetve a balra felalldé sav kialakitasa miatt kétoldali burkolatszélesités torténik. A
kiszolgald épuletegyltteshez egy 6,00 m széles burkolattal tervezett Ut biztositja a behajtast, emellett
4,50 m széles burkolattal tervezett, egyiranyu uton biztositott az épulet koriljarasa.

Vasutépités:

A fejlesztési terlleten vasuti létesitmény jelenleg nem talalhaté. A leendé kikotéi terllet hataran
hazodik az un. Téglagyari vontaté vagany, amely Mohacs vasutallomas és tébb Duna-parti telephely
koézott biztositia a vasuti kapcsolatot. A forgalmi igényeknek megfeleld vaganykapcsolatok
kialakitasa, két rakodd vagany létesitése tervezett.

A tervezett kikoto terliletén az aruk rakodasara és tarolasara kozel 2 ha burkolt felllet kialakitasa
tervezett.

.
A tevékenységhez kapcsolodé elbirasok

1. Létesitésre vonatkozo6 eldirasok
1.1. Hulladékok keletkezésével és kezelésével kapcsolatos eléirasok

1.1.1. A létesités soran keletkezd - a hulladékrdl szolé 2012. évi CLXXXV. toérvény (a
tovabbiakban: Ht.) hatalya ala tartozd - hulladékok koérnyezetszennyezeést kizaro
modon  valé  gyljtésérdl, valamint hasznositasardl vagy artalmatlanitasardl
gondoskodni kell.



1.2. Levegotisztasag-védelmi el6irasok

1.21.

1.2.2.

1.2.3.

1.24.

1.2.5.

Az épités, valamint az Uzembe helyezést kdvetben a levegbterheltségi szint
hatarértékeir6l és a helyhez Kkotott légszennyezé pontforrasok kibocsatasi
hatarértékeir6l szol6 4/2011. (I. 14.) VM rendelet (a tovabbiakban: VMH rendelet) 1.
mellékletében meghatarozott levegémindségi hatarértékeket folyamatosan, minden
Uzemelési korilmény mellett be kell tartani.

Az épités soran a diffuz jellegl porkibocsatast miszaki intézkedésekkel a lehetd
legkisebb mértékire kell csokkenteni.

A szérdédasra, kiporzasra hajlamos anyagok szallitdsanal, a porterhelés
megakadalyozasa érdekében, a rakomanyt le kell takarni.

A diffaz leveg6terhelés elkerllése érdekében a Iétesitmény rendszeres
tisztantartasardl gondoskodni kell.

Rendkivuli légszennyezés bekdvetkezése esetén annak megszintetése érdekében
haladéktalanul meg kell tenni a szukséges intézkedéseket és értesiteni kell a
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsagot.

1.3.Zaj- és rezgésvédelmi elbirasok

1.3.1.

1.3.2.

1.3.3.

1.34.

1.3.5.

A Kkivitelezési tevékenysegbdl eredd zajkibocsatas nem haladhatja meg a kdrnyezeti
zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szolé 27/2008. (XIl. 3.) KvWM-
EUM egylttes rendelet (a tovabbiakban: Egyittes rendelet) 2. szamu mellékletében
el6irt zajterhelési hatarértékeket, melyek teljestlését folyamatosan, az épités teljes
id6tartama alatt biztositani kell.

A Kkivitelezési tevékenységbdl eredd zajkibocsatds, amennyiben meghaladng az
Egyuttes rendelet 2. szdmu mellékletében meghatarozott zajterhelési hatarértéket és a
zajkibocsatas miszaki vagy munkaszervezési megoldasokkal hatarértékre nem
csokkenthetd, a kivitelez6nek a zajterhelési hatarértékek betartasa aldli felmentési
kérelmet kell benyujtania a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésaghoz az
egyes épitési idészakokra vonatkozoéan.

Az épités-kivitelezési tevékenység a nappali (6.00-22.00) idészakban végezhetd.
Ejszakai munkavégzés esetén — annak megkezdése el6tt — zajvédelmi munkarészt
kell benyujtani a Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésaghoz, melyben be kell
mutatni az épitési, kivitelezési tevékenység védendd kdrnyezetre gyakorolt hatasat az
éjszakai id6szak vonatkozasaban is.

Az épitési-kivitelezési tevékenységhez kapcsolddd kozuti szallitas csak nappali
idészakban (6.00-22.00) végezhet6.

Az épités-kivitelezési tevékenységhez kapcsolédd szallitasi Gtvonalakat uagy kell
megvalasztani, hogy hatésteriletik a lehet6 legkisebb legyen.



1.3.6.

Az emberre haté kérnyezeti rezgés vonatkozasaban az Egyittes rendelet 5. szamu
mellékletében meghatarozott hatarértékek teljestlését az épités-kivitelezés soran
folyamatosan biztositani kell.

1.4. T4j- és természetvédelmi eldirasok

1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

1.4.5.

1.4.6.

A beavatkozassal érintett terlleten a fa- és cserjekivagasi munkalatok fészkelési-
koltési idészakon kivil, azaz augusztus 1. és marcius 1. kozott végezhetdk el. Ettdl
eltérni kizarélag a Duna-Drava Nemzeti Park lgazgatésaggal (a tovabbiakban:
Igazgatosag) tortént helyszini egyeztetést kovetben, jegyzdkonyv felvétele mellett
lehet. A jegyz6kdnyvet haladéktalanul meg kell kildeni a Koérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatdésag részére. A fakivagasok megkezdése elbtt az
Igazgatésaggal kozos terepbejarason meg kell gy6z8dni arrdl, hogy a terlleten
vannak-e olyan védett allatfajok, melyek életmodja (lako-, él6-, taplalkozo-, kolts-,
pihené- vagy buavéhelye) a fészkelési idészakon kivil is a fakhoz kétédik. Amennyiben
a védett allatfajok (pl. denevérek) jelenléte igazolhatd, ugy a fak kivagasa csak a
védett allatok oltalmanak biztositasa utan (pl. denevérnasz lezarultat kovetéen, 8sz
végén) kezdheté meg.

A kivagott fak, mint potencialis denevér éléhelyek pétldsat mesterséges denevéroduk
kihelyezésével kell megoldani. Kihelyezésre javasolt oduk szama: minimum 15 db. A
denevéroduk kihelyezését az Igazgatésag, mint a terllet természetvédelmi
kezel6jének szakmai utmutatasa alapjan kell elvégezni.

Az épitési munkalatok kizardlag az elbézetesen megjeldlt muivelési agu
ingatlanrészeket érinthetik, a mas terlletek igénybevétele semmilyen kdérilmények
k6z6tt nem engedélyezett.

A Duna folyam medrében a halak ivasi id6szakaban (marcius 1. és majus 31. kozott)
mederkotrasi és szadfalazasi munkalatok nem végezheték. A Dunat érint§ kisebb
jelentéségll, a védett allatok veszélyeztetésével nem jar6 munkak elvégezheték. A
mederkotras soran kitermelt anyag a Duna-Drava Nemzeti Park (a tovabbiakban:
Nemzeti Park) és a Natura 2000 halézat parti terlletein ideiglenesen sem helyezheté
el, azt a Duna sodorvonalaba szukséges elteriteni. A mederkdzeli épitési munkalatok
kivitelezésekor (annak szarazza tétele kdzben) - minimum kétnaponta - vizsgalni kell,
hogy maradt-e vizi él6lény a munkagddodrben, ha igen, akkor azoknak a fémederbe
torténd kiméletes visszajuttatasa utan folytathaté a munka.

A mederkotras soran esetlegesen el6kerild tompa folyamkagylé (Unio crassus) é16
példanyait vissza kell helyezni az él6 Duna meder olyan részébe, ahol nem terveznek
kotrast végezni.

A Duna medrébdl és arterébdl a kivitelezés soran esetlegesen kikerild anyagokat (pl.
novényirtasbél visszamaradd zold hulladék vagy az alapozas el6készitésénél kikerlld
termétalaj) a lehetd leghamarabb el kell szallitani a Nemzeti Park védett természeti
teruletérdl.



1.5.

1.6.

1.4.7.

1.4.8.

1.4.9.

1.4.10.

1.4.11.

1.4.12.

1.4.13.

A kivitelezés soran a védett allat- és ndvényfajok oltalmara kiemelten tgyelni kell.
Amennyiben védett allat- vagy ndvényfaj attelepitése valik szliikségessé, ugy azt a
Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésdggal engedélyeztetni kell. A
munkalatok soran kiemelt figyelemmel kell lenni a terileten jelenlévd
természetvédelmi oltalom alatt all6 denevérek kiméletére.

A munkalatok soran csak a legszikségesebb mértékben térténhet meg a ndvényzet
irtasa, térekedni kell a Nemzeti Park és a Natura 2000 halozat tertletén a dunaparti
teruletek igénybevételének minimalizalasara.

A Kkivitelezés soran szilkséges a munkaterilet folyamatos karbantartdsa annak
érdekében, hogy ne keletkezzenek hosszabb ideig fennallé pango vizek, mert azok a
kétéltliek szamara vonzdak, dkoldgiai csapdaként mikodnek.

A munkalatok soran az él6 kornyezetet érintd kar lehetéségét (példaul: taposas,
terhelés) minimalisra kell cs6kkenteni. A beruhazas lebonyolitasa az éldvilag lehetd
legcsekélyebb mértékl zavarasa mellett folyhat.

A munkalatok megtervezését és kivitelezését rendkivul korultekintéen kell végezni, a
Duna szennyezését el kell kerllni. Meg kell akadalyozni az olaj-, kené- és
lUzemanyagok talajra/talajba és felszini, felszin alatti vizekbe jutasat. A terileten
dolgozé munkagépek megfelel6 miiszaki allapotarél gondoskodni kell, a Nemzeti Park
terlletén jelent6sebb karbantartas, szennyezéssel jaro javitas nem torténhet. Mind a
szarazfoldi terlletet, mind a Dunat érint6 havaria esetén a Kdérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatdsagot és az Ilgazgatdsagot telefonon azonnal értesiteni kell, a
karmentesitést haladéktalanul meg kell kezdeni.

Amennyiben védett allatfaj keril veszélybe a Kkivitelezés soran, ugy a
Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésagot és az Igazgatdsagot
haladéktalanul értesiteni kell, az allat/allatok kiméletérdl, oltalmardl és ellatasardl az
illetékes kiérkezéseéig gondoskodni kell.

A Duna élévilaganak védelme érdekében csurgalékvizek kdzvetlenll az élévizbe nem
vezethetdk be, illetve a bevezetés elbtt tisztitd miitargy épitése sziikséges.

Foldtani kozeg védelmére vonatkozo elbiras

1.5.1.

Az épités soran kornyezetkimél§ teriilethasznalat sziikséges, azaz a foldtani kozeg és
a felszini, illetve a felszin alatti vizkészletek nem szennyezhetdk.

Orékségvédelmi elbirasok

1.6.1.

A beruhazassal érintett terlletre vonatkozdéan az épitési engedélyezésig Elbzetes
Régészeti Dokumentaciét (tovabbiakban: ERD I-Il.) és feltarasi projekttervet
tartalmaz6é ERD-t kell benyujtani, amelyben meg kell hatarozni a nagyberuhazashoz
kapcsolodé valamennyi régészeti feladatellatast, annak madjat, az érintett teriileteket,
annak régészeti jellemzdit és a varhaté kockazatokat. E munkak eredményei alapjan



2.1.

2.2,

23.

23.

feltarasi projekttervet kell késziteni, amelynek ismeretében lehet csak meghatarozni a
tovabbi régészeti feladatellatast.

1.6.2. A kivitelezést megel6z6en el kell végezni a projektterv altal meghatarozott régészeti
feladatellatast (teljes megel6z6 régészeti feltaras, bdévitett régészeti megfigyelés,
régészeti medfigyelés).

1.6.3. Az ERD elkészitésére jogosult intézmény a Varkapitanysag Integralt Teruletfejlesztési
Kdzpont Nonprofit Zrt. (tovabbiakban: Varkapitanysag Zrt., 1013 Budapest, Ybl Mikl6s
tér 6.).

Uzemeltetésre vonatkozo eldirasok
Hulladékgazdalkodassal 0sszefiigg6 eldirasok

211. Az Uzemeltetés soran keletkez6 — a Ht. hatdlya ald tartoz6 - hulladékok
kdérnyezetszennyezést kizaré modon valé gyl(jtésérdl, valamint hasznositasarol vagy
artalmatlanitdsarol gondoskodni kell.

Levegétisztasag-védelmi el6irasok

2.2.1. Rendkivlli légszennyezés bekOvetkezése esetén a megszintetése érdekében
haladéktalanul meg kell tenni a szlkséges intézkedéseket és értesiteni kell a
Kdérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésagot.

Zaj- és rezgésvédelmi elbirasok

2.3.1. A Koérnyezethasznald részére, a Mohacs, Duna 1448+660-1449+000 fkm jobb parti
szelvényei kozott létesitendd kdzforgalmu kereskedelmi kikdts, mint Gzemi 1étesitmény
zajforrasaira vonatkozéan a Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag
megallapitja a jelen hatarozat Z mellékletében foglalt zajkibocsatasi hatarértékeket és a
létesitmény Uzemeltetbjét a megallapitott zajkibocsatasi hatarértékek — minden
Uzemelési korliimény mellett térténd — teljesitésére kotelezi.

2.3.2. A kikdté Uzemi zajforrasainak mikodtetése — a parkolo, illetve a belsd kozuti
kdzlekedés kivételével — kizardlag nappali idészakban végezheté. Ejszakai idészakban
tervezett Uzemeltetés esetén annak megkezdése elbtt igazolni szikséges a Z
mellékletben az éjszakai id6szakra vonatkozéan megallapitott zajkibocsatasi hatarérték
teljesulését, tovabba a szamitasok alapjan meg kell hatarozni a létesitmény zajvédelmi
szempontu hatésteriletét, és — amennyiben szikséges — kezdeményezni kell a
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésagnal a zajkibocsatasi hatarérték
megallapitasat tartalmazé jelen hatarozat modositasat.

2.3.3. A kikétéhoz iranyuld vasuti aruszallitds kizardlag nappali idészakban toérténhet.
Ejszakai id6szakban vasUti aruszéllitis az éjszakai idészak tekintetében a
kozlekedéstdl szarmazo zajra vonatkozéan megallapitott zajterhelési hatarértéknek
tortén6 megfelelés elézetes igazolasa esetén lehetséges.

2.3.4. Az Uzemeléshez kapcsoldédd szallitasi utvonalakat ugy kell megvalasztani, hogy
hatasteruletik a lehet6 legkisebb legyen.



2.3.5.

A Koérnyezethasznalod koteles bejelenteni a Kdérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Hatésagnak a kornyezeti zajforras terililetén és hatasteriiletén bekdvetkezd minden
olyan valtozast, amely hatarérték tullépést okozhat, valamint zajkibocsatasi
hatarértékkel rendelkezd Uzemi zajforras teriletén bekdvetkezd valtozast, amely a
hatarérték mértékét és teljestlését befolyasolja — a valtozast kévetd 30 napon belll — a
zajkibocsatasi hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellenérzésének madjardl szélé 93/2007. (XIl. 18.) KvWM rendelet (a tovabbiakban:
KvVM rendelet) 3. szamu melléklete szerinti adatlapon.

2.4. T3j- és természetvédelmi eldirasok

241.

24.2.
243.

24.4.

2.45.

246.

Az épitést kdvetben a felvonulasi és egyéb igénybevett terlileteket helyre kell allitani,
gondoskodni kell a terlletek szakszer( zoéldfelllet-rendezésérél, ndvényesitésérdl. Az
Uzemeltetés soran a telepitett novények szakszer(i apolasardl és az invazios
ndvényfajok eltavolitasardl gondoskodni kell.

A novénytelepitések soran kizarélag 6éshonos fajok hasznalhatok.

A kikoté Uzemeltetését ugy kell végezni, hogy az a Nemzeti Park természeti értékeire
(példaul: természeti eréforrasaira, a kornyezeti elemekre, a védett természeti
értékekre), terlletére semmilyen negativ hatassal ne legyen. Meg kell akadalyozni sd,
vegyszer, egyeb, az élévilagot karosité anyag kijutasat a Nemzeti Park teruletére és a
Duna folyamba.

Az Uzemeltetés soran a Duna szennyezését el kell kerilni, meg kell akadalyozni az
olaj-, ken6- és Uzemanyagok talajra/talajba és felszini, felszin alatti vizekbe jutasat.
Amennyiben az uUzemeltetés sordan mind a szarazfoldi teruletet, mind a Dunat érint6
havaria kdvetkezne be, ugy a Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésagot és
Igazgatdésagot azonnal értesiteni kell, a karmentesitést haladéktalanul meg kell
kezdeni.

Amennyiben élévizbe torténik a csapadék és csurgalékviz bevezetése, ugy a
bevezetés elétti tisztitd mitargy folyamatos karbantartasa és tisztitasa sziikséges.

A kikotdé Uzemeltetése soran a kultéri mesterséges megvilagitast ugy kell kialakitani,
hogy a védett vagy a kdzdsségi jelentéségl allatfajokat ne zavarja, veszélyeztesse
vagy karositsa.  Figyelemmel kell lenni a szamos repulé rovar és védett denevérfaj
oltalméara is az Uzemeltetés éjszakai fazisdban. Olyan éjszakai vilagitds kiépitése
szikséges, mely figyelemmel van a fényszennyezés karos hatasainak
minimalizalasara, ezért a kikdtében lévé vilagitdtestek polarszirével ellatott, kis
spektrumtartomanyba esd, lehetéleg ledes fényforrasok legyenek, a vilagitotestek
kizarélag az Uzemi teriletet vilagitsak meg; szért fény, vizszintes vagy fuggdleges —
égbolt felé iranyuld — megvilagitas nem alkalmazhatoé.

2.5. Foldtani kézeg védelmére vonatkozé elbiras

2.51.

Az Uzemeltetés soran kornyezetkiméld terllethasznalat szikséges, azaz a foldtani
kdzeg és a felszini, illetve a felszin alatti vizkészletek nem szennyezhetdk.



3.1.

3.2.

3.3.

41.

4.2.

Felhagyasra vonatkozoé eldirasok

Hulladékgazdalkodassal 6sszefiigg6 eldirasok

3.1.1. A hulladék-gyijtéhelyeken felhalmozott, a bontdsbdl szarmazd, illetve az esetleges
karelharitasi tevékenységek végzése soran keletkez6 hulladékok teljes mennyiségének
artalmatlanitdsardl vagy hasznositasarol gondoskodni kell.

Levegétisztasag-védelmi eldirasok

3.2.1. A munkalatokat ugy kell végezni, hogy az altaluk okozott levegbterhelés (diffuz
porkibocsatas) a lehetd legkisebb mértékl legyen, és levegdmindségi hatarértéket
meghaladd légszennyezettséget ne okozzanak.

Zaj- és rezgésvédelmi eléirasok

3.3.1. Az Egyuttes rendelet 2. szamu mellékletében elbirt zajterhelési hatarértékek és az 5.
szamu mellékletében elirt rezgésterhelési hatarértékek teljestilését a felhagyas
id6szaka alatt folyamatosan biztositani kell.

3.3.2. A felhagyashoz kapcsoléddan a szdllitasi utvonalakat ugy kell megvalasztani, hogy
hatasteruletiik a lehet6 legkisebb legyen.

A szakhatésagok allasfoglalasai:

A Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatéosag a 35200/1655-1/2021. alt. szamu

kitettség szakkérdésével kapcsolatos katasztréfavédelmi szempontbdl hozzajarulasat megadta.

A Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatéosag a 35200/1652-1/2021. alf. szamu

kérnyezetvédelmi engedély kiadasahoz az alabbi kikbtésekkel hozzajarult.

1. ,A felszini és felszin alatti viz és a foldtani kbézeg mindségét veszélyeztetd,
kérnyezetszennyezd anyagok elhelyezése, tarolasa a kivitelezés soran kizarblag az erre a
célra kialakitott tarolé helyeken térténhet, megfelel6 karmentével ellatva. A vizet karosité
szennyezB@anyagok tarolasara szolgalod helyet csak ugy szabad kialakitani, hogy a tarolo
hely allapota barmikor ellendérizhetd legyen.

2. A kivitelezés soran meg kell tenni a sziikséges vizvédelmi megel6zé intézkedéseket a
kockazatos anyagok minimalizalaséval, féldtani kbézegbe, vizekbe  jutédsénak
megakadalyozasaval, a viztelenités racionalizalasaval, a teriiletfoglalas minimalizalasaval, a
nem megfelelé miiszaki allapotiu gépek kivonasaval.

3. Az épitésénél ligyelni kell arra, hogy a vizfolyasokat szennyezés ne érje.

4. A tervezett kik6tsi partfal megvaldsitasa, a meder burkolasa vizjogi létesitési engedély
alapjan térténhet.



1.

4.3.
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5. A tisztitott csapadékvizek éléviz befogaddig térténé elvezetése vizjogi létesitési engedély
alapjan térténhet.

6. Uj szennyviz nyomobvezeték létesitése, kbézmiivek kivéaltasa vizjogi létesitési engedély
alapjan térténhet.”

A Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatésag a 35300/1694-2/2021. alt. szamu

kérnyezetvédelmi engedély kiadasahoz az alabbi elirasokkal hozzajarult.

1. ,A tervezett beruhazashoz kapcsol6do vizilétesitmények megvalésitasa az illetékes vizigyi-
vizvédelmi hatbésag altal kiadott vizjogi létesitési engedély birtokaban kezdheté meg.

2. A vizjogi létesitési engedély kérelemhez csatolni kell a vizjogi engedélyezési eljarashoz
sziikséges dokumentacié tartalmardl szolé 41/2017. (XIl. 29.) BM rendelet 3. sz.
mellékletében meghatarozott tartalmu engedélyezési tervdokumentaciot.

3. A vizjogi engedély kérelmet és a tervdokumentéciot elektronikus dton kell benydjtani az
illetékes vizligyi-vizvédelmi hatéséghoz.

4. A vizjogi engedélyezési tervek elkészitésénél figyelembe kell venni az Als6-Dunavélgyi
Viziigyi Igazgatésag (Baja, Széchenyi u. 2/c.) — mint a Duna vagyonkezel6jének és nagyvizi
mederkezelbjének — kezelbi nyilatkozataban foglaltakat.”

M.
Egyéb rendelkezések

A koérnyezetvédelmi engedély 2036. majus 30. napjaig hatalyos.

2. Ertesitési (bejelentési) kotelezettségek

3.

2.1.

2.2.

A Kdrnyezethasznald koteles a Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésagnak — a jelen

kornyezetvédelmi engedély mddositasanak kérelmezésével — 15 napon belll bejelenteni:

- a kornyezetvédelmi engedélyben alapul vett koérilmények jelentds megvaltozasat, illetve
tervezett jelentds megvaltoztatasat, tovabba a tulajdonosvaltozast,

- a cég adataiban bekovetkezett valtozasokat.

A tevékenység, illetve az ahhoz sziikséges épitési el6készitési munkak megkezdését a
munkak megkezdésétdl szamitott 15 napon belll be kell jelenteni a Kdérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatdsagnak.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a kérnyezetvédelmi engedélyt visszavonja, ha a
hatérozat véglegessé valasatdl szamitott 5 éven belll a Kérnyezethasznal6 a tevékenységet, illetve
az ahhoz szikséges épitési el6készitési munkakat nem kezdte meg, illetleg ha a
Kdérnyezethasznald nyilatkozik arrél, hogy a kérnyezetvédelmi engedéllyel nem kivan élni, tovabba
akkor is, ha az engedélyezéskor fennalld feltételek Iényegesen megvaltoztak.

Az eljaras soran a Koérnyezethasznalo altal medfizetett igazgatasi szolgaltatasi dijon felll egyéb eljarasi
koltség nem merilt fel, ezért annak megallapitasardl és viselésér6l a Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatésag nem rendelkezett.
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A kornyezetvédelmi engedély nem mentesit a mas jogszabalyokban el6irt hatésagi engedélyek
megszerzésének kotelezettsége aldl.

Jelen hatarozat a kozléssel végleges, ellene fellebbezésnek helye nincs. A hatarozat kozlésétdl
szamitott 30 napon belll — jogsérelemre hivatkozdssal — annak birésagi felllvizsgalatat lehet kérni a
Pécsi Torvényszéktol (7623 Pécs, Rakoczi ut 34.).

A keresetlevelet a Baranya Megyei Kormanyhivatalhoz kell benyujtani vagy ajanlott kildeményként
postara adni. A belféldi székhelyll gazdalkodo szervezet és a jogi képviseldvel eljaré fél elektronikus
kapcsolattartasra koteles. Az elektronikus kapcsolattartasra kotelezettek, illetve az azt énként valasztok
a keresetlevelet a https://e-kormanyablak.kh.gov.hu/client honlapon (IKR rendszer) keresztll nyujthatjak
be. Az elektronikus kapcsolattartdsra nem koteles fél a keresetlevelet a polgari perben és a
kdzigazgatési birdsagi eljarasban alkalmazhaté nyomtatvanyokrol szélé 17/2020. (XII. 23.) IM rendelet (a
tovabbiakban: IM rendelet) 19. mellékletében meghatarozott nyomtatvanyon is el6terjesztheti (tovabbi
tajékoztatas:

A kozigazgatasi birésagi eljarasban a feleket targyi illeték feljegyzési jog illeti meg. A birésag a pert
targyalason kivul birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart. Targyalas tartasat a
felperes a keresetlevélben kérheti. Az erre iranyulod kérelem elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés végrehajtasara nincs halaszté hatalya, az ligyfél azonban a
keresetlevélben azonnali jogvédelem iranti kérelem formajaban a halaszté hataly elrendelését kérheti. A
kérelemben részletesen meg kell jeldlni azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem
sziikségességét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell.

A kérelmet megalapozé tényeket valoszinlsiteni kell. A birésag a kérelemrél annak beérkezésétdl
szamitott tizendt napon belll dont, hianypétlasnak nincs helye.

A szakhatosag allasfoglalasa ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az a jelen dontés elleni
kézigazgatasi perben tamadhatd meg.

INDOKOLAS

A Kornyezethaszndlé 2021. marcius 24. napjan targyi ugyben kornyezeti hatdsvizsgalati eljaras
lefolytatasa iranti kérelmet nyuljtott be a Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésaghoz. A
Kdrnyezethasznald kérelméhez mellékelte a KOVTERV Kift. (Pécs, Szieberth R. u. 12., a tovabbiakban:
Tervezd) altal dsszeallitott kdrnyezeti hatastanulmanyt és kozérthet§ osszefoglaldt (a tovabbiakban
egyutt: Dokumentacio).

A Dokumentacidban foglaltak szerint a Kérnyezethasznald altal tervezett targyi tevékenység a kdrnyezeti
hatasvizsgalati és az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol szolé 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: R.) 1. szamu melléklet 39. pontja [,Kik6t6 (a kompmolo és a kikbtésre
szolgalo ponton kivételével) 1350 tonnanal nagyobb hordképességli hajok szamara, ideértve a kikétén
kiviili hajérakodét a parttal 6sszekétdtt moéloval 1350 tonnanal nagyobb hordképességli hajok be- és
kirakodasara”] alapjan kornyezeti hatasvizsgalat koteles.
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A targyi beruhazas szerepel az egyes kozlekedésfejlesztési projektekkel dsszefliiggd kdzigazgatasi
hatésagi Ugyek nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl Gggyé nyilvanitasardl és az eljard
hatésagok kijeldlésérdl szolo 345/2012. (XIl. 6.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. r.) 1. szamu
mellékletében (4.10. Uj orszagos kdzforgalmu kikété kiépitése Mohacson).

A Korm. r. 1. § (1) bekezdése szerint ,A Kormany nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli
tiggyé nyilvanitia az 1. mellékletben meghatarozott beruhdzasokkal 6sszefiiggl, azok megvalésitasahoz
és hasznalatbavételéhez (forgalomba helyezéséhez, (izemeltetéséhez, miikbdéséhez) kbézvetlendil
sziikséges, a 2. mellékletben felsorolt kbzigazgatasi hatdséagi ligyeket.”

A fentiek alapjan targyi eljaras a Korm. r. 1. § (1) bekezdése, az 1. szamu melléklet és a 2. szamu
melléklet 9. pontja szerint kiemelt jelentéségi uggyé minésitett kdzigazgatasi hatésagi eljaras.

A Tervez6 a Dokumentaciét elkészité szakért6k — a jogszabaly tartalmi kdvetelményeinek megfeleld
részszakterlletek szerinti — szakértdi jogosultsagat igazolta.

A R. 12. § (1) bekezdése rogziti, hogy az orszaghataron atterjed6 kérnyezeti hatasok vizsgalatarol szolé,
1991. februar 26-an, Espooban (Finnorszag) alairt és a 148/1999. (X. 13.) Korm. rendelettel kihirdetett
egyezmény (a tovabbiakban: Eqyezmény) hatalya ala tartozé (igyekben mind az egyezmény részes felei
mind - viszonossag esetén - a nem részes felek tekintetében is, az egyezmény elbirasait a 12-16. §-ok
szerinti rendelkezések figyelembevételével kell alkalmazni, amennyiben mas nemzetkézi szerzédés ettél
eltér6en nem rendelkezik.

Az Egyezmény 2. Cikk 4. pontja szerint a kibocsaté fél az egyezmeény rendelkezéseivel 6sszhangban
biztositja, hogy a hatasviselé felek értesiljenek valamely, az |I. fiiggelékben felsorolt tervezett
tevékenységrél, amely valésziniileg jelentés mérvii artalmas, orszaghataron atterjedé hatast idézhet el6.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag megallapitotta, hogy a targyi tevékenység az
Egyezmény |. fliggelékében felsorolt tevékenységek kozott szerepel (9. pont ,Olyan kereskedelmi
kikoték, valamint belsé viziutak és a belsd viziutak kikétdi, amelyek lehetévé teszik 1350 tonna folotti
hajok athaladasat.”).

A Tervezd altal benyujtott Dokumentaciéban ismertetettek szerint jelentés mérvli, artalmas,
orszaghataron atterjedd kornyezeti hatds nem feltételezhet6. Mindezek alapjan nemzetkozi
hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem sziikséges.

A Kodrnyezethasznald a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi eljarasok igazgatasi
szolgaltatasi dijairdl szo6lé 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: FM rendelet) 2. sz.
mellékletének 9. pontja szerinti 900.000,- Ft 6sszegl igazgatasi szolgaltatasi dijat — a Kérnyezetvédelmi
és Természetvédelmi Hatésag felhivasara medfizette.

A Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a R. 8. § (1) bekezdése értelmében a hivatalaban és
a honlapjan 2020. marcius 31. napjan kdzzétette az eljaras megindulasardél szél6 kdézleményét, tovabba
a R. 8. § (2) bekezdése alapjan megkildte a kérelmet, a Dokumentacid elektronikus példanyat és a
kézleményt Mohacs Varos Jegyzdjének - mint a tevékenység telepitési helye szerinti telepilés
jegyzéjének -, valamint a Lanycsoki Kézés Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjének és a Dunaszekcséi


http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=3483#sid92160
http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=3483#sid76800
http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=5464#sid256
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Kézds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjének - mint tervezett tevékenységgel feltételezetten érintett
telepulések jegyz6jének.

A fent nevezett jegyz8k a Kdézleményt az érintett dnkormanyzati hivatal hirdet6tablajan, valamint a
kozterileti hirdetétablakon kozzétették, a kérelembe és Dokumentacidba valoé betekintés lehetéségét a
hivatalukban, tgyfélfogadasi id6ben biztositottak.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag targyi eljards soran, figyelemmel az altalanos
kdzigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésében és
az egyes kdzérdeken alapulé kényszeritd indok alapjan eljar6 szakhatdésagok kijeldlésérél szolo
531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 1 melléklet 9. tablazat 2. és 3.
alpontjai alapjan, vizlgyi és vizvédelmi szakkérdésekben a teriiletileg illetékes vizligyi és vizvédelmi
hatésagokat, tovabba a Korm. rendelet 1 melléklet 9. tablazat 4. alpontja alapjan katasztréfavédelmi
hataskorben a hivatasos katasztréfavédelmi szerv terileti szervét szakhatdésagként megkereste.

A Baranya Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag a 35200/1655-1/2021.alt. szamon a rendelkezd
rész szerint megadta az ipari baleseteknek és a természeti katasztrofaknak vald kitettség
szakkérdésével kapcsolatos katasztrofavédelmi szempontu szakhatésagi allasfoglalasat, mely dontését
az aldbbiak szerint indokolta:

A Baranya Megyei Kormanyhivatal, mint engedélyezd hatbésag targyi eljarasban szakhatésagi

allasfoglalas kiadasa érdekében kereste meg a Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésagot.

A megkeresé hatdsag altal kildott iratok alapjan, a Kérnyezethasznaloé kérnyezeti hatasvizsgalatahoz,

kérnyezetvédelmi engedélyének megadasahoz hozzajarultam.

A kbrnyezeti hatasvizsgalat elbiralasa soran megallapitottam, hogy

- a kozforgalmu kereskedelmi kikdté kdzvetlen kérnyezetében a katasztrofavédelemrél és a hozza

kapcsolodoé egyes térvények modositasardl szolo 2011. évi CXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Kat.)
IV. fejezete ala tartoz6 veszélyes lizem nem mikodik.
A DRV Zrt. Mohacsi telephelye (7700 Mohacs, Bari at 1.) és az MCS Vagoéhid Zrt. Mohacsi telephelye
(7700 Mohacs, Pick Mérk u. 1.) a Kat. hatalya tartoz6 kiiszobérték alatti stlyos karesemény elhéritasi
terv benyujtasara kotelezett lizemek. Veszélyességi Ovezetek nem Kerliltek kijelblésre az (zemek
koriil.

- a kbrnyezeti hatastanulmany a teleplilések katasztrofavédelmi besorolasaroél, valamint a katasztrofak
elleni védekezés egyes szabdlyairdl szol6 62/2011. (XIl. 29.) BM rendelet moédositasardl szolé
61/2012. (XIl. 11.) BM rendeletben meghatarozott osztalyba sorolast, a teleplilési veszélyelharitasi
tervben meghatarozott természeti eredetli kockazatokat figyelembe veszi és a feltart kockézatok
karositd6 hatasainak varhatd kévetkezményeit megfelel6en tartalmazza. A Jogszabaly Mohacs
teleplilést 6sszességében a lll. katasztrofavédelmi osztalyba sorolta.

Doéntésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek alapjan hoztam.

Szakhatésagi allasfoglalasom az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (a

tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bekezdésén alapul.

Hataskéréomet az egyes kbzérdeken alapulbé kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelélésérdl

sz06l6 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. § (3) bekezdés, valamint az 1. melléklet 9. tablazat 4. pontja,

illetékességemet a katasztréfavédelemrél és a hozza kapcsol6dd egyes térvények médositasardl sz6lo

2011. évi CXXVIII. térvény végrehajtasardl sz6l6 234/2011. (XI. 10.) Korm. rendelet 3. § (3) bekezdése,

valamint ugyanezen rendelet 1. melléklete alapozza meg.

Az 6nall6 jogorvoslat lehet6ségét az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjén zartam ki.”



14

A Baranya Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag a 35200/1652-1/2021. &lt. szamon a vizlgyi és
vizvédelmi szakhatdsagi allasfoglalasat megadta és azt az alabbiak szerint indokolta:

Az Osztaly targyi dgyben az 1381-10/2021. lgyiratszamu — 2021. marcius 30. napjan érkezteteft —
megkeresésével az Igazgatésagot szakhatéséagi allasfoglalas kiadasa céljabol kereste meg.

A megkeresés szerinti beruhazas az egyes kbzlekedésfejlesztési projektekkel 6sszefliggb kbzigazgatasi
hatéséagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéseqgl (ggyé nyilvanitasardl és az eljaré
hatésagok kijeldlésérdl szol6 345/2012. (Xll. 6.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kiemelt r.), 1. szamu
melléklet 4.10. pont alapjan kiemelt beruhazasnak minésdil.

Az egyes kbzérdeken alapulé kényszeritd indok alapjan eljar6 szakhatosagok kijelblésérél szolo
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése és az 1. melléklet 9. tablazat 2. és 3. pontja
alapjan az elb6zetes vizsgalati, kbrnyezeti hatasvizsgalati, eqységes kbrnyezethasznalati engedélyezési
hatéséagi eljardsban vizvédelmi szakhatbsagi hataskérben vizsgélandé szakkérdés annak elbiralasa,
hogy a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek minésége, mennyisége védelmére és
allapotromlasara  vonatkozé  jogszabalyban, illetve  hatarozatban  meghatarozott  el6irasok
érvényesithetlk-e. Vizgazdalkodasi szakhatosagi hataskérben vizsgalando szakkérdés annak elbiralasa,
hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkezd csapadék- és szennyviz elvezetése, valamint a szennyviz
tisztitasa biztositott-e, vizbazis védéteriiletére, védbidomara, jogszabalyban, illetve hatarozatban
meghatarozott elbirdsok érvényesithetbk-e, tovabba annak elbiralasa, hogy a tevékenység az arviz és a
jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol.

A szakhatésagi megkeresésben az Osztaly megkiildte a KOVTERV Kit. (Pécs, Szieberth R. u. 12.) altal
2021. marciusaban ésszeallitott kbrnyezeti hatasvizsgalati vizsgalati dokumentaciot. A dokumentaciot
attanulmanyoztam, és az alapjan az el6zbekben hivatkozott szakkérdések tekintetében a kbvetkezbket
allapitottam meg.

A projekt célja Mohacs, Duna 1448+660 — 1449+000 fkm jobb parti szelvényei kbzott kbzforgalmi kik6td
kiépitése. A feladat magaban foglalja a kik6té teriiletén utépitési, kézmdi épitési, magasépitési,
vasutépitési munkakat, valamint uj partfal szakaszok épitését.

A tervezett kik6td teriiletén a parttal parhuzamosan 6sszesen 330 m hosszban épiil fiiggbleges kikot6i
partfal. A partfal 18 m hosszu hatrahorgonyzott acél szadfallal és a szadfalba befogott 6 m magassagu
vasbeton felmend fallal épdil.

A csapadékviz zart rendszerben 6sszegylijtve, viztisztitd rendszeren keresztiil folyik be a Dunéba. A
csapadékviz elvezetd rendszer kialakitasa soran a Szennyezett-téri csapadékvizek elkilbnitésre
keriilnek. A beépitett olajfogd utéan a tisztitott csapadékviz elvezetése befogadodig vizjogi létesitési
engedély alapjan térténhet.

A tervezési teriileten a kbézmiellatottsag nem mindenhol megoldott. A szennyviz nyomdvezeték
kiépitése, kbzmdivek kivaltasa vizjogi létesitési engedély alapjan térténhet.

A tervezett beruhazas lzemel6 vagy taviati ivévizbazisok és asvany- és gyodgyvizhasznositast szolgalo
vizkivételeket nem érint, igy a tevékenység végzésével vizbazis védbteriiletének jogszabalyban vagy
hatbséagi hatarozatban elbirt kbvetelményeit nem sértik.

Osszességében a megvaldsitas a felszini és felszin alatti vizek védelme szempontjabdl megfelels, a
Jjogszabalyban foglalt elbirasok teljeslilése biztositott, nem gyakorol hatast az arviz és a jég
levonulasara, tovabba a keletkez6 csapadékvizek elvezetése a befogadodig biztositott.

A rendelkezésemre &ll6 megkeresés és a meghivatkozott kérnyezeti hatasvizsgalati dokumentacio
érdemi vizsgalatat kévetéen a fent emlitett jogszabalyi hivatkozast, tovabba a felszin alatti vizek
védelmérdl szdl6 219/2004. (VIl. 21.) Korm. rendeletet és a felszini vizek minésége védelmének
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Sszabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletet figyelembe véve a rendelkezé részben foglaltak
szerint déntéttem.

Az lgazgatésag hataskérét a vizgazdalkodasrol sz6lo 1995. évi LVII. térvény 28. § (1) bekezdése, a
viziigyi igazgatasi és a vizigyi, valamint a vizvédelmi hatésagi feladatokat ellaté szervek kijelélésérél
sz0I6 223/2014. (1X.4.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1) bekezdése, a Kiemelt r.
és a vizgazdalkodasi hatésagi jogkdr gyakorlasardl szolé 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet. 1. § (1)
bekezdése, illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése, valamint a 2. szamu melléklet 5. pontja
allapitia meg.”

A Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag a 35300/1694-2/2021. alt. szamon a vizlgyi
és vizvédelmi szakhatdsagi allasfoglaldsat megadta és azt az aldbbiak szerint indokolta:

,A Baranya Megyei Kormanyhivatal Agrariigyi és Koérnyezetvédelmi F6osztaly Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Osztalya (Pécs, Papnévelde u. 13-15.) a 2021. marcius 31-én a 1381-11/2021.
szamu megkeresésében a vizligyi hatésag szakhatésagi allasfoglalasat kérte Mohéacs Varos
Onkorméanyzata (7700 Mohéacs, Széchenyi tér 1.) kérelmére indult, a Mohécs, Duna 1448+660 —
1449+000 fkm jobb parti szelvényei k6zOtt Iétesitendé kbzforgalmi  kereskedelmi  kik6té
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli beruhazas kérnyezeti hatasvizsgalati eljarasaban.

Az egyes kézlekedésfejlesztési projektekkel 6sszefiiggd kbzigazgatasi hatéséagi ligyek nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelentéségli (ggyé nyilvanitasardl és az eljardo hatésagok kijelblésérél szolo
345/2012. (XIl. 6.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés, 1. szami melléklet 4.10. pont (Uj orszégos
kézforgalmi kikétsé kiépitése Mohacson) és 2. melléklet 9. pont alapjan jelen eljaras targya
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli (igy és nemzetgazdaséagi szempontbdl kiemelt
jelentéségli kbzlekedési infrastrukturaberuhazassal 6sszefiiggé (gy.

A tertileti viziigyi, vizvédelmi hatésag az elektronikus tarhelyén rendelkezésére bocsétott dokumentaciok
alapjan — illetékességi teriiletére vonatkozdéan — az alabbiakat allapitotta meg:

Beruhazé illetve lizemeltets valamint a létesitmény adatai:

Kérnyezethasznalo neve: Mohéacs Varos Onkorméanyzata

Székhely: 7700 Mohécs, Széchenyi tér 1.

Adodszam: 15724014202

KUJ: 103103527

Telephely neve: MOHACS, Duna 1448+660 — 1449+000 fkm jobb parti szelvényei kézétt létestils
kézforgalmu kereskedelmi kikété

Teleplilés statisztikai azonosité szama:23959

Tervezett tevékenység megnevezése: Vizi szallitast kiegészité szolgaltatas

TEAOR °08 szama: 5222

Tervezett kikétd sulyponti EOV koordinatak:X:129273, Y:701381

A létesitmény helye Mohacs varos belteriiletén lévé Gksz és KOv besorolast gazdasagi, illetve
kbzlekedési tertilet. A teleplilés a 25/2009. (XI. 30.) szamu 6nkorméanyzati rendeletével jovahagyott helyi
épitési szabalyzata, és szabalyozasi terve szerint a létesitmény kdzforgalmu teherkikétd létesitmény
szamara fenntartott teriilet. Ezek alapjan a tervezett fejlesztés a varos helyi épitési szabalyzataval
6sszhangban van.

A kbzforgalmu kereskedelmi kik6ts, vizigyi/vizvédelmi  hatésagunk illetékességi teriiletét érinté,
partfalanak jellemzéi:

A tervezett kikété a Duna jobb part 1448+660 és 1449+000 fkm k6z6tt helyezkedik el.
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A tervezett kikété teriiletén a parttal parhuzamosan ésszesen 330 m hosszban éplil fiiggbleges kikotéi
partfal. A kik6téi partfalat felvizi- és alvizi oldalon is szarnyfalakkal két be a meglévé rézsi
koronavonalédig. A kik6té hataraig a meglévd, csatlakozd rézsiik hajlasahoz igazod6é burkolt rézstit
alakitanak ki.

A partfal 18 m hosszu hatrahorgonyzott acél szadfallal és a szadfalba befogott 6 m magassagu vasbeton
felmend fallal épdil.

A kiko6tdi partfal elbtt biztositani kell a hajézasi kisvizszint alatti 3,1 m-es vizmélységet, ami 77,6 mBf, és
az elbzetes mederfelmérések alapjan a fiiggbleges partfal vonalaban mindenhol rendelkezésre all. A
partfal eléterében LMA15/300 vizépitési terméskbvel sziikséges a meder stabilitésanak biztositasa, a
kikété ugyanis medermorfologiai szempontbol mélylilé szakaszon helyezkedik el.

Az alépitmény épitésével parhuzamosan, a széadfal leverését megel6z6en szakaszosan kilinet kotrast
kell késziteni a labazati k6szoras eltavolitasara. A klinet kotrassal kikeril6 vizépitési terméskévet és
Szemcsés anyagot a tervezett partfal mederelbterének stabilizalasara kell felhasznalni.

Szakkérdések vizsgalata

Vizellatas, szennyvizelvezetés, szennyviztisztitas:

A szakkérdés vizsgalat az illetékesséqi tertiletlinkre nem relevans.

Felszini vizek védelme:

Az érintett viztest: Duna Sié torkolat — orszaghatar k6zétt VOR: AOC755.

A Duna az érintett szakaszon (Duna jobb part 1448+660 — 1449+000 fkm) feltéltésre keril. A felt6ltés
340 m hosszon térténik, mely egy Duna szintli vizfolyas esetében nem tekinthetd jelentésnek. A Duna-
Si6 torkolat — orszaghatar viztest hossza 64,05 km. A tervezett beavatkozas 0,34 km-en térténik (csak
jobb oldalon), mely a teljes viztest 0,5 %-a.

A vizmindséget a beruhazas nem befolyasolja, a viztest j6 allapotanak elérését, fenntartasat nem
akadalyozza.

Felszin alatti vizek védelme

A szakkérdés vizsgalata az illetékességqi tertiletliinkbn nem relevans.

Csapadékviz elvezetés:

A partfal épitéséhez kapcsolodbéan csapadékviz keletkezésével nem kell szamolni.

Arviz- és jéglevonulasra, valamint mederfenntartésra gyakorolt hatasok:

A tervezett kik6t6 a Duna folyam nagyvizi mederében, arvizi vizhozamok és a jég levonulas
szempontjabdl az elsédleges levezetési savban helyezkedik el, az épités és az (izemelés a lefolyasi
viszonyokat, a Dunai vizszintet jelentésen nem valtoztatja meg.

A tervezett partfal az arviz- és jéglevonulasra, valamint mederfenntartasra negativ hatast nem gyakorol.
Vizbazisra, felszin alatti viztestekre gyakorolt hatas

A felszin alatti viz éllapota szempontjabdl érzékeny teriileteken levé telepiilések besorolasardl szold
27/2004. (XIl. 25.) KvVM rendelet alapjan Mohacs a ,fokozottan érzékeny teriilet kiemelten érzékeny
felszin alatti vizmin6ség védelmi teriileten 1évé teleplilés” kategbriaba tartozik.

A tervezett kikbtéhoz legkbzelebbi partisziirésl vizbazis a Duna bal oldaléan 1évé Mohéacs Regionéalis
Vizmii Mohacs-szigeti lizemel6 vizbazisa. Az lizemel6 vizbéazis hidrogeolégiai ,B” védbébvezete nem éri
el a tervezési terliletet, ezért a beruhazas nem lesz hatassal a vizbazisra.

Osszességében a viziigyi-vizvédelmi hatésag megéllapitotta, hogy a tervezett létesitmény
megvaldsitasa és lizemeltetése a felszini és a felszin alatti vizek mindségét-mennyiségét
rendeltetésszer(i (izemeltetés esetén nem veszélyezteti, lizemel6 vizbazis kijelblt véddbteriiletét nem
érinti, az arviz- és jéglevonulasra, valamint mederfenntartasra negativ hatast nem gyakorol, ezért a
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vizligyi-vizvédelmi hatésag a rendelkezé részben foglalt elbirasokkal — illetékesséqi terliletét érintéen — a
Szakhatosagi hozzajarulasat a kbrnyezetvédelmi engedély kiadasahoz megadta.
A vizligyi-vizvédelmi hatésag a rendelkezé részben elGirt kikbtéseket az alabbi jogszabalyokra alapozta:

- avizgazdalkodasrol sz6l6 1995. évi LVII. térvény,

- avizgazdalkodési hatbésagi jogkér gyakorlaséarol szol6 72/1996. (V.22.) Kormanyrendelet 3. § (1)
bek.

- afelszini vizek védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII.21.) Kormanyrendelet 25. § (1)
bek.,

- afelszin alatti vizek védelmérél sz616 219/2004. (V11.21.) Kormanyrendelet,

- avizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgalo tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozd altalanos szabalyokrél sz616 147/2010. (V. 29.) Kormanyrendelet 3.
fejezet, és IX. fejezet,

- avizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalé vizilétesitmények
védelmérdl szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet,

- anagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakadé vizek éltal veszélyeztetett teriiletek
hasznalatarol, hasznositasarol, valamint a folybk esetében a nagyvizi mederkezelési terv
készitésének rendjére és tartalmara vonatkozé szabalyokrél sz6l6 83/2014. (lll. 14.) Korm.
rendelet.

Jelen szakhat6sagi allasfoglalast az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél szol6 2016. évi CL. térvény (a
tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) és (5) bekezdése, valamint az 56.§ (2) bekezdése alapjén adtam.

A szakhat6ségi éllasfoglalés elleni 6néllé jogorvoslat lehet6ségét az Akr. 55 § (4) bekezdése zérja ki.

Az eljarasban a viziigyi-vizvédelmi hatésag az Akr. 17.§ alapjén vizsgélta hataskoérét és illetékességét.

A viziigyi-vizvédelmi hatésag szakhatbésagi hataskérét az egyes kbzérdeken alapuld kényszerité indok
alapjan eljar6 szakhatdésagok kijelblésérdl szolo 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet 1. § (1) bek., 1.
szamu melléklet 9. tablazat 2. és 3. pontja, valamint a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatbsagi
és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szolo 71/2015. (111.30.) Kormanyrendelet 28.§ (3)
bek., és 5. sz. melléklet Il. tdblazat 3. pontja, illetékességét a viziigyi igazgatasi és a vizigyi, valamint a
vizvédelmi hatosagi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 2. sz.
melléklet 3. pontja allapitia meg.

A szakhat6ségi allasfoglalés elleni 6néllé fellebbezés lehetéségét az Akr. 55. § (4) bek. zarja ki.

A teriileti viziigyi-vizvédelmi hatosag az Akr. 85.§ (1) bekezdésére figyelemmel kéri az érdemi hatarozat
részére térténd megkiildését.”

A Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag az Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, az
1381-8/2021. Ugyiratszamu végzésében megkereste az Igazgatésagot. A Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatdsag a megkeresés szerint az lgazgatésagtol kérte, hogy nyilatkozzon arrél, hogy
a tervezett tevékenység érint-e védett, illetve az Eurdpai Kézdsség Natura 2000 halézat hatalya ala
tartozo terlletet, érzékeny természeti terlletet, illetve védett faj él6helyét és a tevékenység azokra
milyen hatassal van, valamint hogy a tevékenység milyen feltételekkel engedélyezhetd, illetve a védett
névény-és allatfajok védelme érdekében természetvédelmi szempontbdl mely korlatozdsok elbirasat
tartja fontosnak.

Az Igazgatosag a DDNPI1/164-7/2021. Ugyiratszamu valaszlevelében az aldbbiakat nyilatkozta:
» A kérelemben szerepl6 teriiletek k6ziil Mohacs 0280/8 hrsz. része a
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- a Duna-Drava Nemzeti Park torzsteriiletének (7/1996. KTM rendelet a Duna—Drava Nemzeti Park
létesitésérdl)

- Béda-Karapancsa HUDD10004 kédszammal, a 275/2004.(X.8) Korm. rendelet alapjan a 14/2010.
(V.11) KvVM rendelet mellékleteiben kihirdetett Eurépai Kbézésségek Natura 2000 héldzatanak,
Kiilénleges Madarvédelmi Terliletként.

- Béda-Karapancsa HUDD20045 kédszammal, a 275/2004.(X.8) Korm. rendelet alapjan a 14/2010.
(V.11) KvVM rendelet mellékleteiben kihirdetett Eurdpai Kbézbsségek Natura 2000 halézatanak,
Kiemelt Jelentéségli Természetmegdrzési Tertiletként.

- Ramsari Egyezmény hatélya ala tartozé teriiletnek (119/2001. (X11.15.) VM rendelet)

- Orszagos Okolbgiai Hal6zat mag- és/vagy pufferteriiletének, folytonos 6kologiai folyosénak (2003.
évi XXVI. tv. 3/1 melléklet)

A DDNP védett térzsteriiletén fekvé ingatlanon, és a dokumentaciok mellékleteként szolgald
térképeken feltlintetett hatastertileten, a korabbi felmérések soran az alabbi védett és/vagy k6z6sségi
Jelentéséqli fajok észlelésére keriilt sor:

Mohécs 0280/8 hrsz.

Halak

-lednykoncér (Rutilus virgo)

-halvanyfolta kiill6 (Romanogobio viadykovi)
-bolgar csik (Sabanejewia bulgarica)
-széles durbincs (Gymnocephalus baloni)
-selymes durbincs (Gymnocephalus schraetser)
-szivarvanyos 6kle (Rhodeus sericeus)
-dunai ingola (Eudontomyzon mariae)
-német buco (Zingel streber)

-balin (Leuciscus aspius)

Kagylok

-tompa folyamkagylé (Unio crassus)

Mohacs 0280/8.hrsz. -n kiviili vélelmezett védett teriiletet érinté hatasterlileten:
Rovarok

-nagy szarvasbogar (Lucanus cervus)

Emlésdk

-héd (Castor fiber)

A dokumentaciokban (KHV, KHV kbzérthetd 6sszefoglald és a 16. melléklet) szereplé — az élévilagra és
élbhelyekre vonatkozo — a kedvezdbtlen hatasok mérséklésére, csbkkentésére tett beruhazoi vallalasokat
(térbeli, id6beli megkbtések) és kiegyenlitd intézkedésekre tett javaslatokat — a hatésag déntése szerint
elbirasként megjelenitve — elfogadhaténak tartjuk.

A nem védett és nem Natura 2000 terlileten fekvé - fejlesztéssel érintett - ingatlanokon Igazgatésagunk
nem tart nyilvan védett vagy k6z0sségi jelentéségli természeti értéket.”

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a R. 1. § (6b) bekezdése alapjan - figyelemmel az
Akr. 25. § (1) bekezdés b) pontjara - az 1381-6/2021. {igyiratszamu végzésében megkereste a tervezett
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tevékenységgel érintett telepulés, Mohacs Varos Jegyzdjét (a tovabbiakban: Jegyz8), hogy adja meg az
arra vonatkozo - rendelkezésére all6 - adatokat, hogy a tevékenység Osszhangban van-e a helyi
kérnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos Onkormanyzati szabalyozéssal, valamint a
teleplilésrendezési eszkdzokkel. A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a R. 1. § (6¢)
bekezdése alapjan felhivta a Jegyz6 figyelmét arra is, hogy mellékelheti a tervezett tevékenységgel
kapcsolatos véleményét is.

A Jegyz6 a 8587-5/2021. szamu végzésében a megkeresésre az alabbiak szerint valaszolt:

LA kérelemhez mellékelt dokumentacioban foglaltak ésszhangban vannak a Mohéacs varos helyi épitési
szabalyzatardl szolo 25/2009. (XI. 30.) szamu rendeletben foglalt kérnyezet- és természetvédelmi
elGirasokkal, valamint a teleplilésrendezési eszkbzbkkel.”

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosag targyi lGgyben a R. 9. § (1) bekezdése alapjan
kézmeghallgatas megtartasara kotelezett.

A veszélyhelyzet kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérdl szolé 27/2021. (l.
29.) Korm. rendelet 1. §-a szerint a Kormany az élet- és vagyonbiztonsagot veszélyezteté tOmeges
megbetegedést okozé SARS-CoV-2 koronavirus-vilagjarvany kévetkezményeinek elharitdsa, a magyar
allampolgarok egészségének és életének megovasa érdekében Magyarorszag egész terlletére
veszélyhelyzetet hirdet ki.

A veszélyhelyzet ideje alatt alkalmazandd egyes belligyi és kdzigazgatasi targyu szabalyokrdl, valamint
a veszélyhelyzettel 0sszefliggd egyes intézkedésekrdl szolo 570/2020. (XIl. 9.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Vr.) — tobbek kézott — rendelkezik a kbdzigazgatasi hatésagi eljarasban alkalmazott
kézmeghallgatassal kapcsolatos eltéré szabalyok alkalmazasardl.

A Vr. 9. § (1) bekezdése alapjan kézmeghallgatast az érintettek személyes megjelenése nélkiil kell
megtartani.

A Vr. 9. § (2) bekezdése szerint az eljard hatésag a honlapjan kézzéteszi mindazon informaciokat - igy
kGldndsen iratokat, kép- és hangfelvételeket, internetes hivatkozasokat -, amelyek az érintettek
kézmeghallgatasban valé részvétele szempontjabdl Iényegesek.

Ennek alapjan a Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag tajékoztatta a lakossagot, hogy
irasban lehetéséguk van véleményik kifejtésére, kérdések feltevésére 2021. majus 3. napjaig, tovabba,
hogy a felmerllt kérdéseket, észrevételeket a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag
tovabbitja a Koérnyezethasznald és a Tervezl felé és intézkedik a Koérnyezethasznalé és a Tervezd
valaszainak megkuldésérél a lakossag iranyaba.

A Jegyz6k a kozleményt az érintett dnkormanyzati hivatal hirdet6tablajan, valamint a kozterileti
hirdet6tablan kdzzétették.

Az eljaras soran az érintett nyilvanossag részérél észrevétel — a Nemzeti Okologiai és Természetvédelmi
Egyestlet (6500 Baja, Bajnok u. 16/B; a tovabbiakban: Egyesilet), valamint a WWF Magyarorszag
(1141 Budapest, Almos vezér Utja 69/a; a tovabbiakban: WWF) észrevétele kivételével — a
Kdérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésaghoz és a Jegyz6khdz nem érkezett.
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Az Egyesilet, mint jelen eljaras soran ismert és a Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag altal
az 1381-4/2021. Ugyiratszamu tajékoztatéban értesitett tigyfél 2021. aprilis 6. napjan észrevételt tett a
targyi beruhdzas vonatkozasdban. Az Egyesllet észrevételei az alabbiak:

1.) LA projekt alternativédkat nem is vizsgél, holott vannak ilyenek, melyek kapcsan nem tudni volt-e
kézmeghallgatas, vagy csupan a varosvezetés dontott, ezért ezeket most vizsgalni és bemutatni
sziikséges, majd meg kell kérdezni a lakossagot és a civileket.

2) Javasoljuk a kbzmeghallgatas tartasat a covid19 utani id6szakra tervezve, mivel nem lenne hatékony
egy ilyen léptékd projekt esetén a vészhelyzetre tekintettel ezt kizarni.

3) A KHT szerint nem ismert a kotras helye és a mértéke, ezért ez eleve nem felel meg a Khvr.
kévetelményeinek, sem az egyes k6z és magéanprojektek kbrnyezetre gyakorolt hatasainak
vizsgalatarol szol6 Eurdpai Parlament és a Tanacs 2011/92/EU Iranyelve 4. Cikkének a NATURA
szabalyokon és elGirdsokon tul.

4) A terepi felmérések 10-15 éve térténtek, ezért ezt frissiteni kell kiterjesztve a kotrassal érintett teriiltre
konkrét denzitast mérve a makroszkdpikus vizi gerincteleneknél, a halaknal és minden vizes
éléhelyhez k6t6dé fajnal, mivel kdrosodasuk varhato.

5) A kotras soran a védett csigak és kagylok mortalitasa fog bekbvetkezni, ezért azokat a Tvt. 81.§. (1),
(2) bekezdése, a PTK 6:535.§. (2) bekezdése szerint kompenzalni kell a szaporulatokkal felszamitva.

6.) Tovabbé egyes halfajok egyedei is karosodhatnak, de ez pl. a szivarvanyos 6klénél a festbkagylo stb.
mortalitasa miatt is bekdvetkezhet.

7) A hatasteriilet szerintiink kiterjed a Duna tuloldali védett teriiletére is, ezért az ottani varhaté karok
feltarasa sziikséges a Duna él6helyének valtozasai alapjan, féleg ha ez felmeriil a DDNPI szerint.

8) A feltételes médu kompenzalas eleve nem elégséges és a NATURA teriilet 3,5 szeres kompenzalasa
sziikséges fliggetleniil annak minéségétél.”

Az Egyesilet észrevételeit a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag megklldte a
Kdérnyezethasznal6 és az Igazgatdsag részére.

Az lgazgatésag a DDNPI1/164-10/2021. Ugyiratszamu valaszlevelében az aldbbi nyilatkozatot adta az
Egyeslilet észrevételeinek vonatkozasaban:

~A mohacsi k6zforgalmu kik6té épitésével kapcsolatos 1381-26/2021 szamu megkeresésére véalaszolva
tajékoztatom, hogy a targyban DDNPI/164-4/2021 szamon megadott szakvéleményiinkben foglaltakat
tovabbra is fenntartiuk. A megkeresése mellékletében talalhatd, a Nemzeti Okolégiai és
Természetvédelmi Egyesiilt altal megfogalmazott levél a hatasvizsgalati dokumentacidhoz képest olyan
Uj informaciét, adatot nem tartalmaz, ami a korabban kiadott véleménylink moédositasat igényelné.
Tovabbra is fenntartjuk azon véleményiinket, hogy a hatasvizsgalat anyag megfelel6 részletességgel
foglalkozik a tervezett beruhéazas élévilagra gyakorolt hatasaval. Az Egyeslilet levelében emlitést tesz
kompenzaciérél is, azonban mivel nem fejti ki ennek mddjat, ezért ebben a tekintetben is kérjlik a
korabbi véleményiink figyelembe vételét.”

A Koérnyezethasznal6 2021. majus 17. napjan érkezett valaszlevelében az alabbi valaszokat adta az
Egyestllet észrevételeire:
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1. ,ponthoz: A beruhazéasi déntést megalapozé megvalbsithatéséagi tanulmany részletesen tartalmazza
azokat a paramétereket, amelyek alapjan megallapithatd, hogy a tervezett helyszin optimalis a
kbzforgalmi kikété létesitésére.

3. ponthoz: A kotras helye a — tervezéskor éppen rendelkezésre allé6 adatok alapjan — meghatarozasra
kertiilt a tanulméanyokban. A késébbi engedélyes tervekben, kiviteli tervekben ez tovabbi pontositasra
kerll; ennek miiszaki és technikai adatai varhatoan részletezésre kertilnek majd.

A kiviteli terv 340 m hosszu kikété és fliggbleges partfal kialakitasardl szol. A kikété épitési teriilet
tehat 340 méter hosszan érinti a parti z6nat.

A Mohécsi Onkormanyzat kézforgalmu kikété |. temii bévitése a Duna 148,66 — 1449,00 fkm.
szelvénye kozott létesdil.

Mederkotrdsa a mély meder miatt csak igen kis mértékben lesz sziikséges, gyakorlatilag a rendezett
part kialakitasa céljabol kell kis mértékl mederkotrasra szamitani.

Mederkotras — csak a sziikséges mértékben, a burkolati labazat bekétése mederfenékbe.”

4. ponthoz: A tervezés megkezdésekor a természetvédelmi kelez6 DDNPI legutolsé, DDNPI/164-4/2021.
szamu kezel6i nyilatkozataban nem kért specialis 6koldgiai vizsgéalatokat a Duna mederben. Az
érintett Duna mederszakasz él6vilaganak bemutatasat a hivatkozott, korabbi Kérnyezetvédelmi
Konfliktuskfeltar6 Tanulmany adatai alapozzak meg. A 2021. évi februari, vegetacios idén kiviili
tervezési id6szak nem volt alkalmas Duna vizi élélények részletes felmérésére, mert az lires vagy
értékelhetetlen eredménysort adott volna, amelybdl pontos és szakmailag preciz hatasbecslést nem
lehetett volna elkésziteni.

5. ponthoz: A felvetéssel szakmailag egyetértiink, erre a pontra a NATURA 2000 hatasbecslés el6iras-
Jjavaslatot terjesztett elé a hatésagnak a késébb engedélyben az alabbiak szerint:

A mederkotras soran elbfordulé tompa folyamkagyl6 el6 példanyait vissza kell helyezni az él6 Duna
mederbe, ahol kotras nem térténik. Ennek érdekében a mederkotrasi munkalatok idejére
természetvédelmi szakember éltali jelenlét, mivezetés vagy szakfeliigyelet ajanlott!

6 . ponthoz: A felvetéssel szakmailag egyetértiink, erre a pontra a NATURA 2000 hatasbecslés elbiras-
Javaslatot terjesztett el6 a hatésagnak a késébbi engedélyben az alabbiak szerint:

A Duna mederben folytatott munkalatokat (kotras, szadfalazas) lehetdség szerint ivasi idén kiviil kell
elvégezni. Ez az aprilis, majus, junius hénapokon kiviili id6szak.

7. ponthoz: A felvetéssel szakmailag egyetértiink, vagy az épitéskori 500 m-es hatasteriilet (zaj és
zavaras) érinti a szemkézti oldali Duna vizi és parti védett természeti teriiletet és egyben NATURA
2000 tertiletet, de oftani Duna él6hely nem valtozik meg, mert tényleges beavatkozas, parti vagy
mederbeni valtoztatas ott nem tervezett a jelen kikbtéépités kapcsan és soran.

8. ponthoz: A tényleges kompenzalas mértékét és moddjat majd az engedélyezésen eljard
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsag, valamint az azt megalapozé véleményezé DDNPI
fogja meghatarozni. Ez a szakmai és jogi hatésag kompetenciaja.”

Az Egyesulet 2021. aprilis 20. napjan tovabbi észreveételt tett a kdzmeghallgatas megtartasa
vonatkozasaban. Véleménye szerint a kézmeghallgatas késdbbi id6pontban, személyes jelenléttel
torténé megtartasa javasolt.

A Kdérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosagnak — a veszélyhelyzetre, a targyi eljaras ugyintézési
hataridejére, valamint a kdzmeghallgatas tartasa meghirdetésének szabalyaira tekintettel — nem nyilt
lehet6sége annak késdbbi idépontban valé megtartasara az eljaras soran.
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Az Egyesllet 2021. majus 13. napjan kiegészitette a kordbbiakban tett észrevételét, miszerint
Kérnyezethasznald gondolja at a tervezett kikotd létesitését és helyezzen kell6 hangsuly az uszémives
kikbtével vald kiegészittetésre. A Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag az Egyesilet ezen
beadvanyat, tekintettel arra, hogy az eljaras szempontjabol — figyelemmel az tgyintézési hataridére -
mar dontéshozatali fazisban jar, érdemben sem vizsgalni, sem megkildeni nem tudta a tovabbi tgyfelek
részére véleményezés ceéljabol.

A WWEF, mint jelen eljaras soran ismert és a Kornyezetvédelmi és Természetveédelmi Hatésag altal az
1381-39/2021. Ugyiratszamu tajékoztatéban értesitett Ggyfél 2021. majus 4. napjan észrevételt tett a
targyi beruhazas vonatkozasaban. A WWF észrevételében kérte a Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatdsagtol a targyi eljaras felfiiggesztését a Dunai Hajéutfejlesztési Program Il.
szakasz (Szop — déli orszaghatar) stratégiai kdrnyezeti vizsgalatanak elfogadasaig, tekintettel arra, hogy
a jelent6s mederbeavatkozasokkal jaré hajéutfejlesztési program keretében tervezett tevékenységekrél
sz0l6 kormanyzati dontés nélkil a kikotéfejlesztés és hajoutfejlesztés egylittes hatasai nem itélhetdk
meg.

A WWEF véleménye szerint a jelenleg egyeztetés alatt all6 Dunai hajoutfejlesztési program télthetné be a
kumulativ hatasok vizsgalatanak szerepét, mivel a program egy atfogd tervezési folyamat hatasait
vizsgalja. A WWF allaspontja szerint, amig a program és a hozza kapcsolodd stratégiai kérnyezeti
vizsgalat nem kerill elfogadasra, a mohéacsi kikot6fejlesztési beruhdzas hatdsai sem vizsgalhatok
érdemben.

A WWEF észrevételezte tovabba, hogy a Natura 2000 hatdsvizsgalat hianyos, az éldvilagra gyakorolt
hatasok érdemi vizsgalatahoz sziikséges lenne egy vegetacios idészakban folytatott komplex felmérés,
ezen felul a halfauna behatébb vizsgalatara és a medersziikilésre vonatkozdan is szikséges tovabbi
ismereteket gydjteni, hogy érdemben becslilheték legyenek a kikotdfejlesztés hatasai.

Az WWF észrevételeit a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag megklldte a
Kdérnyezethasznal6 és az Igazgatdsag részére.

Az lgazgatésag a DDNPI/164-12/2021. Ugyiratszamu valaszlevelében az aldbbi nyilatkozatot adta az
Egyeslilet észrevételeinek vonatkozasaban:

LA Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésag a Baranya Megyei Kormanyhivatal fenti hivatkozasi szamu
megkeresésre, Mohéacs Varos Onkormanyzata éltal tervezett Mohécs 1448+660-1449+000 fkm. kbzotti
Duna szakaszt érint6 kbzforgalmu kik6t6 fejlesztés kbrnyezeti hatasvizsgalati eljarasban adott
DDNPI/164-7/2021 szamu nyilatkozataban foglaltakat fenntartja.”

A Kérnyezethasznal6 2021. majus 17. napjan érkezett valaszlevelében az alabbi valaszokat adta a WWF
észrevételeire:

,A jelenleg egyeztetés alatt 4ll6 Dunai hajoutfejlesztési program toélthetné be a kumulativ hatasok
vizsgalatanak szerepét, mivel a program egy atfogo tervezési folyamat hatdsait vizsgalja.
Ugyanakkor mindaddig, amig a program és a hozza kapcsolédé SKV nem keriil elfogadasra, a
mohadcsi kikotofejlesztési beruhdzas hatasai sem vizsgalahaték érdemben.”
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A kikétével kapcsolatos kbérnyezetvédelmi eljardsok nincsenek kbzvetlen kapcsolatban a dunai
viziutfejlesztési féterv jelenleg zajlé tervezésével és stratégiai kbrnyezeti vizsgalataval (SKV). A kik6té
fejlesztése ugyanis nem a hajézéut fejlesztésének a része, hanem az Orszagos Kikétéfejlesztési Féterv
mint orszagos programdokumentum részeként valosul meg, amelynek SKV-ja az eljarasi szabalyoknak
megfeleléen rendben lezajlott, lezarult az idei év elején.

»A hatdsteriilet k6zelében fokozottan védett rétisas (Haliaeetus albicilla) fészkel, amely a Natura
2000 hatasbecslési dokumentumban is megjelenik. A leirdas alapjan nem varhaté jelentés zavarads
a lakott fészekre nézve, azonban a jelentésen megnévekvé hajéforgalom és rakodasi zaja,
intenziv mozgolédassal felveti a zavaras veszélyét a jelenlegi haboritatlansaghoz képest.”

A Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésag nyilvantartas alapjan fokozottan védett madar ismert fészke a
tervezett kik6ts terilletétsl EK-i irdnyban fordul el6: 1.050 m-re lakott rétisas fészkek. Véleményiink
szerint a lakott rétisas fészek szerencsére kellé tavolsagban van az épitési teriilettdl, ahol mar a hatasok
semlegesek, mivel az épitéskori 500 m-es hatasteriileten kiviil van. Uzemeléskor a hatasok (zaj,
mozgas) ésszeadddnak majd a tébbi hatotényezé hatasaival (pl.: mas kik6t6k negativ hatasai, dunai
hajoforgalom hatésaival stb.) amelynél a targyi kikété tobblethatasat a kélt6 madar nem fogja mar
érzékelni (izemelésben. (Megjegyzas: A Dunan bonyol6dé hajéforgalom zaja, illetve az érintett erdében
el6forduld erdégazdalkodasi munkak ettél sokkal jelent6sebb veszélyforrasok a kéltések meghiusulasara
évenként.)

Altalaban a rétisas fészek kéré a természetvédelmi kezel6 400 m-es sugaru kérben ir elé korlatozdsokat
erdészeti munkalatoknal, ez a fészek pedig a tervezett beavatkozasoktol és majd miikédé kikététél 1.050
m Kkorlili tavolsagban van, vagyis az altaldnos véd6zbéna 2.5 szeres tavolsagaban. Ez elegendé tavolsag
ahhoz, hogy a hatosag altal majdan el6irt védelmi intézkedések elegendben legyenek.

»,Megjegyzendd, hogy a Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié 5. oldalan a beruhdzdssal
érintett Duna folyam hrsz-e, rosszul szerepel, nem Mohdcs 0208/8, hanem Mohdcs 0280/8. a
helyes.”

Ez valdban eliras, rogzitettiik és javitottuk a tanulmanyt a helyes adattal.

»A Szabadsag-sziget mellékaganak alsé bejarata kozvetleniil a tervezett kikétével szemkozt
helyezkedik el, illetve a sziget parti zondja is lankas, igy fokozott hullamverés hatdasa erételjesen

érvényesiil. Pl. a mély meriilésii, vagy nagyobb sebességgel kb6zlekedbé hajok altal keltett
hullamzas a parti z6naban ujra meg ujra felkavarja a vizet, gatolva a halivadékok taplalkozasat.”

A felvetéssel teljesen egyetértiink, azonban a fenti hatasok hatétényezbjeként a teljes dunai
hajoforgalmat lehet meghatarozni és nem konkrét kikbtéépitést vagy a kikbtélizemelés soran a be- vagy
kirakodasra &ll6 hajokat.

»Véleményiink szerint a Natura 2000 hatasvizsgalat hidanyos, az él6vilagra gyakorolt hatasok
érdemi vizsgdlatahoz sziikséges lenne egy vegetdcids idészakban folytatott komplex felmérés,
ezen feliil a halfauna behatobb vizsgalatdara és a medersziikiilésre vonatkozdan is sziikséges
tovabbi ismereteket gydijteni, hogy érdemben becsiilhetbk legyenek a kikétéfejlesztés hatasai”
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A tervezés megkezdésekor a természetvédelmi kezel6 DDNPI legutolsé, DDNPI/164-4/2021., szamu
kezelSi nyilatkozataban nem kért specialis 6kologiai vizsgéalatokat a Duna mederben. Az érintett Duna
mederszakasz élévilaganak bemutatasat a hivatkozott, korabbi Kérnyezetvédelmi Konfliktusfeltard
Tanulmany adatait alapoztak meg. A 2021. évi februari, vegetaciés idén kiviili tervezési idészak nem volt
alkalmas Duna vizi él6lények részletes felmérésére, mert az (ires vagy értékelhetetlen eredménysort
adott volna, amelybdl pontos és szakmailag preciz hatasbecslést nem lehetett volna elkésziteni.

A Tervezd valaszlevelét, valamint az Egyesiilet és a WWF észrevételeit a Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatésag 2021. majus 19. napjan hivatali hirdetétablajan és honlapjan kézzétette

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésdg a Dokumentaciét, az Egyesilet és a WWF
észrevételét a R. 10. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen megvizsgalta és az alabbiak szerint
értékelte.

Altalanossagban megallapithaté:

e A Mohacs Kikdtd fejlesztését célzd projekt az Integralt Kdzlekedésfejlesztési Operativ Program
keretébe, az IKOP-2.1.0-15 —Nemzetkdzi (TEN-T) vasuti és vizi elérhetéség javitasa targyu
konstrukci6 finanszirozasaval valésulhat meg. A tervezett projektet a Kormany 1926/2015. (XI1.12.)
Kormanyhatarozataban a 2014-2020-as programozasi id6szak orszagos jelent8ségl vizi
kdzlekedési fejlesztései kdzott szerepelteti, mely az Integrélt Kdzlekedésfejlesztési Operativ
Program forrasabdl valosulhat meg.

o A tervezett tevékenység, létesitmény: folyami kik6td, hajérakodoval, kézuti és vasuti kapcsolattal,
kiszolgalo épulettel.

e A R. 6. szdmu melléklet 2. pontja alapjan a kérnyezeti hatastanulmany tartalmi eleme a tervezett
tevékenyseég részletes leirasa. A Dokumentacidban foglaltak szerint a tervezett kézforgalmu kikotd
terlletének kivalasztasa 6sszhangban van a telepulésrendezési tervekkel. A teriletet kézforgalmu
kikotd létesitésére tartottak fenn. A terlilettdl északra elhelyezkedd Boly Zrt. kikot6jétdél a kompkikotd
alatti sportcélu kikotéig szamos kik6té létesult a Duna parton. Ehhez a kialakult beépitéshez
igazodik a tervezett kik6td. Helyét meghatarozta, hogy kozuti és vasuti kapcsolattal is rendelkeznie
kell a j0 kihasznalhatésag érdekében. A Dokumentacié nem tartalmaz valtozatokat, a tervezett
beruhazas a meglevé adottsagokhoz igazodott.

Hulladékgazdalkodasi szempontbdol megallapithato:

e A Ht. hataly ala tartozé6 hulladékok jogszabalyi el6irasoknak megfelelé gylijtése, kezelése
biztosithato.

o A Kodrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag a hulladékgazdalkodassal kapcsolatos elGirasait
aHt. 1. §-a, aHt. 4. §-a, a Ht. 31. § (1), (2) és (5) bekezdései alapjan hatarozta meg.

Levegdtisztasag-védelmi szempontbdél megallapithaté:

e A Dokumentaciokban rogzitettek alapjan a tervezett kikoté épitése és Uzemelése soran a
levegbvédelmi  kovetelmények teljestlnek, levegéminbéségi hatarértékeket meghalado
lIégszennyezettség nem alakulhat ki, engedélykoteles Iégszennyez forras nem létestil.
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A tevékenység végzése soran a levegbterheld hatasok hatasterllete a telephely geometriai
kdzéppontjatol szamitott 550 m sugaru kor altal hatarolt terllet, a hatasterilet védendé
|étesitményt nem érint.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag levegévédelmi kovetelményeket a Lr. 3. §-a,
a 26. §-a, a 28. § (2) bekezdése, a 29. § (1) bekezdése, valamint a VMH rendelet vonatkoz6
el6irasai és hatarértékei alapjan allapitotta meg.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl megallapithato:

A Dokumentacioban rogzitettek szerint a tervezett kikdté épitési-kivitelezési munkalatainak
idéigénye az egyes, id6ben egymast kévetdé munkafazisok tekintetében 1 hénap felett és 1 év
kozotti idészakra tehet6. A bemutatott szamitasok szerint a legnagyobb zajkibocsatasu
munkafazis a szadfal épités és cdlopdzés gépi milveletei. A kivitelezésnél alkalmazott egyes
munkafazisok tekintetében az Egyuttes rendelet 2. szamu mellékletében a nappali id6szakra
vonatkozéan meghatarozott zajterhelési hatarértékek teljestilése igazolt. Az épités-kivitelezés
soran, amennyiben felmerilne az éjszakai munkavégzés sziikségessége, annak elb6zetes
igazoldsa szikséges, hogy az épitési-kivitelezési tevékenységtél szarmazd zajkibocsatas
mértéke az éjszakai idészakra meghatarozott zajvédelmi kovetelményeknek is megfelel.
Amennyiben az egyes épitési id6szakokra miiszaki vagy munkaszervezeési intézkedésekkel az
épitési-kivitelezési tevékenységtél szarmazoé zajkibocsatas mértéke az Egyittes rendelet 2.
szamu mellékletében meghatarozott terhelési hatarértékre nem csokkenthetd, a kivitelezének
felmentést kell kérni azok betartasa alél a Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsagtol.

A kikdtd megvaldsitasahoz szikséges szdllitasi tevékenység tervezetten kozaton torténik,
melynek hatasa az 56. és 57. jeli masodrend( féut, valamint az 5121 jel( 6sszekdtd Ut melletti,
zajvédelmi szempontbdl védett ingatlanoknal jelenik meg. A Dokumentéciéban foglaltak alapjan
megallapithatd, hogy az épités-kivitelezéshez kapcsolodd szallitasi tevékenység hatasa a
szallitasi tevékenységgel érintett utvonalak mentén elhelyezkedd, zajvédelmi szempontbdl védett
ingatlanok vonatkozasaban 1 dB értékl jarulékos zajterhelés-valtozast eredményez, igy
kdzvetett hatastertlet nem alakul ki.

A tervezett kikotd teruletén az lzemelési id6szakban hiddaru, rakoddgépek, hajok és azok
Omlesztett aru terét takarité csuszé kormanyos kisgép, a kikotdi irodaépulet hiitését biztositd
hészivattyu, a kikotd terlletén belili kdzuati és vasuti kdzlekedés, valamint a parkold, mint Gzemi
zajforrasok Uzemeltetése tervezett. A Dokumentacidban bemutatott szédmitasok alapjan
megallapithatd, hogy a kikétd terlletén tervezett, el6zéek szerint felsorolt zajforrasok egyittes
Uzemeltetésébdl szarmazod zajkibocsatas mértéke nem haladja meg az Egyittes rendelet 1.
szamu mellékletében nappali id6szakra vonatkozéan elirt zajterhelési hatarértéket. Az éjszakai
id6szakban a tervezettek szerint a telephelyen bellli kézuti kézlekedés, valamint a parkold
Uzemel, melyek egytittes zajkibocsatasa megfelel az Egyuttes rendelet 1. szamu mellékletében
meghatarozott, éjszakai id6szakra vonatkoz6 zajvédelmi kdvetelményeknek.

Az lizemelési id6szakban a kik6t6hoz kapcsoldddan kdzuti és vasuti teherforgalom lebonyolitasa
is tervezett. A kozuti szallitdsok 4altal igénybe venni kivant utvonalak az 56. és 57. jeld
masodrendd féut, valamint az 5121 jeli 6sszekotd ut, a vasuti aruszallitassal érintett vasutvonal
a 66. szamu vasutvonal, melyeken zajlo, a kikdtd izemelése okan megndvekedett forgalom nem
noveli szamottevéen a szallitasi ttvonalak melletti terliletek zajterheltségét.
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A kikotdi forgalommal ndvelt kézuti és vasuti aruszallitashoz kapcsoldddan elvégzett vizsgalatok
alapjan megallapitast nyert, hogy a szallitasi utvonalak mentén elhelyezkedd, zajvédelmi
szempontbdl védett terlleteknél — az alapallapoti vizsgalatokhoz képest — 3 dB-t meghaladd
jarulékos zajterhelés valtozas nem jelentkezik. Kozvetett hatastertlet nem alakul ki.
A Dokumentaciéban foglalt szamitasok alapjdn meghatarozasra kerllt a kikété zajvédelmi
szempontu kozvetlen hatasterilete is, melyen védett terilet, épulet, helyiség talalhatd, ezért a
létesitmény zajforrasaira vonatkozéan a hatarozat Z mellékletében rdgzitett zajkibocsatasi
hatarértékek kertltek megallapitasra.
A vizsgalt létesitményt hatarold teriiletek dvezeti funkcioi, Mohacs Varos Onkormanyzatanak
Képviselbtestllete altal elfogadott, a helyi épitési szabalyzatrdl és a szabalyozasi tervrél szélo
25/2009. (XI. 30.) énkormanyzati rendelet, valamint az Egylttes rendelet 1. szdmu melléklete
alapjan keriltek megallapitasra.
Ennek megfeleléen az Uzemi létesitmény terlletétél dél-nyugati irdanyban ,Gksz” jelzési
gazdasagi kereskedelmi szolgaltatd terilet talalhatd zajvédelmi szempontbdl védett épllettel,
melyre az Egyuttes rendelet 1. szdmu mellékletében elGirt zajterhelési hatarértékek a
kovetkezdk:

nappal: 60 dB éjjel: 50 dB.

A hatasterlleten a tovabbi iranyokban védett épuletek nélkuli ,Gksz” jell terlletek talalhatoak,
melyekre zajterhelési hatarértékek nem vonatkoznak.

A kikoté zajvédelmi szempontu hatasteriiletén elhelyezked épiilet az Epitményjegyzékrél sz4lo
9006/1999. (SK 5.) KSH koézlemény szerinti besorolas alapjan 1110 egylakasos épulet.

A kikdtd zajvédelmi szempontu hatésterlletére vonatkozéan a zajkibocsatasi hatarértékek
megallapitasa a KvWM rendelet 1. szamu melléklet 1. pont alapjan tértént, ahol

Lk = L,

tekintettel arra, hogy a vizsgalat Uzemi Iétesitmény zajvédelmi szempontd kozvetlen
hatasterllete nem all fedésben mas Uzemi zajforras kdzvetlen hatastertletével.

A kornyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl szold 284/2007. (X. 29.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Zajr.) 11. § (5)-(5a) bekezdései és a KvWM rendelet 3. § (1) bekezdése
értelmében a Kérnyezethasznald a kdrnyezeti zajforras teriiletén és hatasteriletén bekoévetkez6
minden olyan valtozast, amely hatarérték tullépést okozhat, valamint a zajkibocsatasi
hatarértékkel rendelkezd lUzemi zajforras teruletén bekdvetkezé valtozast, amely a hatarérték
mértékét és teljesulését befolyasolja, a valtozast kévetd 30 napon bellil a KvWM rendeletben
foglalt eljaras szerint — bejelentblapon - koteles bejelenteni a Koérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Hatésagnak.

A megallapitott zajkibocsatasi hatarértékeket minden tizemelési kériilmény mellett be kell tartani.
A hatarértékek teljestlését a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag hatéséagi
mérésekkel ellendrzi.

A fentiek alapjan a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag a Zajr. 4. § (3) bekezdés a)
pontjaban foglalt jogkdrében, a Zajr. 10. § (4) bekezdése alapjan a rendelkezd részben foglaltak
szerint hatarozott.

A Kornyezethasznald valtozasbejelentési kotelezettsége a Zajr. 11. § (5)-(5a) bekezdésein és a
KvVM rendelet 3. § (1) bekezdésén alapul.
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e A Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a zajvédelmi elirasait a Zajr. 3. § (1) és (3)
bekezdése, 10. § (1) bekezdése, az Egylttes rendelet, valamint a KvWM rendelet alapjan tette
meg.

Természet- és tajvédelmi szempontbél megallapithaté:

o A tervezett kik6t6 a partmenti sdv és a kotrasra tervezett Duna folyé vonatkozasaban, a Mohacs
kllterileti 0280/8. hrsz.-u teruleten érinti a 7/1996. (IV. 17.) KTM rendelettel (a tovabbiakban: KTM
rendelet) létesitett Nemzeti Park védett természeti tertletét, mely egyben az eurdpai kdzdsségi
jelentéségi természetvédelmi rendeltetésl teriletekrdl szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: NKr.) alapjan kijel6lt Natura 2000 terdlet.

e A KTM rendelet 2. § -a szerint a Nemzeti Park védetté nyilvanitasanak célja a Duna és a Drava
folyok mellékagrendszerik, valamint az érintett terlletek természeti értékeinek, a felszini és felszin
alatti vizkészleteknek, tovabba az érintett terlletek erdeinek, termétalajanak és mas megujuld
természeti eréforrdsainak védelme.

e Az NKr. 4. § (1) bekezdés szerint a Natura 2000 teriletek lehatarolasanak és fenntartasanak célja
az azokon talalhatd, a NKr. 1-3. szdmu mellékletben meghatérozott fajok és az NKr. 4. szamu
mellékletben meghatarozott él6helytipusok kedvezé természetvédelmi helyzetének megbrzése,
fenntartdsa, helyreallitdsa, valamint a Natura 2000 teriletek lehatarolasanak alapjaul szolgélo
természeti allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

e A targyi érintett védett és Natura 2000 teriletek részei tovabba a Magyarorszag és egyes kiemelt
térségeinek tertletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. térvény (a tovabbiakban: OTrT.) 4. §
34. pontjaban definialt orszagos 6koldgiai halézat magteriletének, érintik az OTrT. 4. § 43. pontban
meghatarozott tajképvédelmi terllet Ovezetét, valamint az un. Ramsari-teriiletekhez is tartoznak.

o A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosag a Dokumentacié alapjan megallapitotta, hogy a
beruhazassal érintett Natura 2000 teriilet a HUDD20045 és HUDD10004 jelii, ,Béda-Karapancsa”
elnevezésl kiemelt jelentéségl természetmegdrzési és kilbnleges madarvédelmi teriletnek a
része. Az NKr. 10.§ (1) bekezdés szerint olyan terv vagy beruhazas elfogadasa, illetdleg
engedélyezése el6tt, amely nem szolgalja kozvetlenll valamely Natura 2000 tertlet
természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétlenil sziikséges, azonban valamely Natura 2000
terlletre akar énmagaban, akar mas tervvel vagy beruhazassal egyltt hatassal lehet, a terv
kidolgozojanak, illetbleg a beruhazast engedélyezé hatésagnak — a tervvel, illetve beruhazassal
érintett tertlet kiterjedésére, az érintett terlletnek a Natura 2000 terllethez viszonyitott
elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000 terileten el6forduld élbvilagra vonatkozd adatokra
figyelemmel — vizsgalnia kell a terv, illetve beruhazas altal varhatéan a Natura 2000 tertlet
jelélésének alapjaul szolgald, az 1-4. szamu mellékletben meghatarozott fajok és éléhelytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatdsokat. Az NKr. 10. § (2) bekezdés szerint amennyiben
az (1) bekezdés szerinti vizsgalat alapjan a tervnek, illetve beruhazasnak jelent6s hatasa lehet,
hatdsbecslést kell végezni. Az NKr. 10. § (3) bekezdés szerint a terv kidolgozdja, illetve a beruhazoé
a Az NKr. 14. szamu mellékletének megfeleléen hatasbecslési dokumentaciét készit, amely alapjan
a hatasbecslést az illetékes természetvédelmi hatdésag végzi.

e A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag megallapitotta, hogy a Dokumentacio
tartalmazza a Natura 2000 terlletre vonatkozd hatasbecslési dokumentécioét (a tovabbiakban:
Hatasbecslés).
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A Hatasbecslés szerint a Duna tervezési tertileten valé mélysége miatt a kikétd a lehetd legkisebb
tertleten érintené a Duna medret, vagyis a Mohacs kilterileti 0280/8. hrsz.-u ingatlant. A jelen
beruhazassal a Kdérnyezethasznalé altal a beépitetlen ipari terlletre Uj kikotd létesul, melynek
keretében 340 m hosszu fiiggbleges betonpartfal megépitését és Ulzemeltetését tervezi
megvalositani. A tervezett fejlesztés mintegy 8.620 m?es terlleten érinti a Duna medret, oda
helyezik el majd kikotdi f6- és segédberendezéseket. Jelenleg folyik a Duna meder feltérképezése,
a mélységi adatok ismeretében hatarozzak meg a partfal partvonalhoz viszonyitott helyét. Nagyobb
mélység esetén a partfal vonalanak korrekcidja sziikséges az eredeti elképzeléshez képest. A
varhatd 1-2 m-es korrekcid a part iranyaba torténhet, ezzel kedvez6en csékkenhet a Natura 2000
teriilet érintettsége az eredetileg meghatarozottakhoz képest. Ezzel természetvédelmi szempontbol
kedvezébb, kisebb terileti igénybevétel térténne a védett természeti terlletnek szdmité Duna
mederbdl. A teljes beruhazas varhatdéan — a kérilményektél fliggéen — 0,5 — 1 évet vesz igénybe.
A Hatasbecslés szerint a tervezett beruhazas természetkdzeli allapotu éléhelyet, kiemelten fontos
vizes él6helyet, 6sgyepet vagy Gshonos fafaju erddét nem érint. A tervezett beruhazas jorészt
meglévd ipari terlleten, barnamezds beruhazasként lesz megvalésitva. A Duna parton kdzvetlenl
id6s, Oreg fehér fliz és néhany fehér nyar, feketenyar egyedek talalhatéak, amelyek a legnagyobb
botanikai értéket képviselik a tertleten, kivagasuk lokalis veszteség az allatvildg szamara. A
hulladék lerakasok, elbontott éplletek és épitmények maradvanyai talalhatok, ezen a terlleten nem
lelhetd fel természetvédelmi érték.
A Hatasbecslés leirja, hogy az lgazgatdsag adatszolgéltatdsa szerint a tervezett kikdtd tertletétdl
kb. 1 km tavolsagra talalhaté egy fokozottan védett rétisas (Haliacetus albicilla) fészke, a tervezett
kikdtd épitése és Uzemelése a rétisas fészek nagy tavolsdga miatt nem okoz majd varhatéan
érdemi hatast a fokozottan védett faj koltésére.
A Hatasbecslés szerint a Dunaban él6 él6lényekre csak a kisebb mérték(i mederkotras, a
fuggbleges partfal kiépités és a feszini vizbe jutd kdrnyezetszennyezés esetén van nagyobb
hatdssal a beruhazas, igy ennek az esetnek az eléfordulasara normal kérilmények kézott nem kell
szamitani. A havariaesemény valdszinliségét j6 mlszaki allapotu jarmivek és gépek hasznalataval
és a miszaki-technoldgiai fegyelem gondos betartdsaval lehet csdkkenteni.
A tervezett beruhazas az alabbi Natura 2000 jel6l6 éléhelytipusba tartozé éléhelyeket érinti:

3270 Artéri ruderalis magaskoros folydomeder-névényzet

91E0 Puhafas ligeterd6k, éger- és kdrisligetek.
A nem védett és nem Natura 2000 terlleten fekvd - fejlesztéssel érintett — beltertleti ingatlanokon
az lgazgatésag nem tart nyilvan védett- vagy k6zosségi jelentéségi természeti értéket.
A Hatasbecslés dsszefoglaldan megallapitja, hogy a tervezett beruhazas teriletére és koérnyékére
jellemzé éléhelyek lehatarolasra és besorolasra kerlltek, azonban a helyszini felmérések alapjan
készitett A-NER térképen jol lathatd, hogy nagykiterjedésii jeldld élBhelyet nem érint (csupan a
91EO0 él6helyet kismértékben kbdzvetlenil a Duna partjan, de ez is invaziv fafajokkal terhelt),
nagyobb kiterjedési jeldl6 éléhely a tervezett beruhdzas kdrnyékén nem fordul eld, igy biztosan
nem csOkkenti jelentdsen a beruhazas soran igénybe vett teriilet a Natura 2000 jelolé éléhely-
bazisat. Megallapitja tovabba, hogy a tervezett munkakkal jaré6 hatétényez6k az élévilagra, a
hatasvisel6kre atmeneti, kismérték(i negativ vagy semleges hatasokat okoznak, amelyek idébenileg
és térbenileg j6l megszervezett munkavégzésekkel csillapithatok.
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A természet védelmérdl szolé 1996. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 31. §-a szerint tilos a
védett természeti terilet allapotat (allagat) és jellegét a természetvédelmi célokkal ellentétesen
megvaltoztatni.

A Tvt. 35. §(1) bekezdés a) pontja szerint védett természeti terlleten tilos olyan épliletet,
épitményt, nyomvonalas létesitményt, berendezést létesiteni vagy Uzembe helyezni, amely annak
jellegét és allapotat veszélyezteti, karositja, vagy ott a tajképi egységet megbontja.

A Tvt. 35. § (1) bekezdés b) pontja szerint védett természeti terlileten gondoskodni kell a vadon él6
szervezetek, életk6zosségeik, a biologiai sokféleség fennmaradasahoz szikséges természeti
feltételek, igy tdbbek kdzott a talajviszonyok, vizhaztartas megdérzésérél.

A Tvt. 35. § (1) bekezdés d) pontja szerint védett természeti terlleten a helyhez kotott kiltéri
mesterséges megvilagitast kiltertleten, illetve beépitésre nem szant terlleten — a koézcélu
kozlekedési létesitmények biztonsagos lizemeltetéséhez sziikséges megvilagitastol eltekintve — gy
kell kialakitani, hogy a védett vagy a k6zosségi jelentéségl allatfajokat ne zavarja, veszélyeztesse,
karositsa.

A Tvt. 42. § (1) bekezdés szerint tilos a védett ndvényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély
nélkili elpusztitasa, karositasa, él6helyeinek veszélyeztetése, karositasa, a Tvt. 43. § (1) bekezdés
szerint pedig tilos a védett allatfajok egyedének zavardsa, karositdsa, kinzasa, elpusztitdsa,
szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozé-, koélts-,
pihend- vagy buvéhelyeinek lerombolasa, karositasa.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a Dokumentacié alapjan természet- és
tajvédelmi szempontbdl a tervezett tevékenységek hatasait megbecsiilte és megallapitotta, hogy
azok a rendelkezd részben tett elirasok betartasa esetén jelentds hatast nem gyakorolnak a védett
és Natura 2000 terlletre, az ott elé6fordulé védett ndvény- és allatfajokra, valamint a Natura 2000
jeloléfajokra.

A Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a Nemzeti Park védett természeti értékeinek
oltalma, a Natura 2000 jel6l6 éléhelyek és fajok, valamint a Duna élévilaganak védelme érdekében
a rendelkezd részben szamos eldirast tett. A védett madar- és denevérfajok oltalma, valamint a
koltésik és kolyoknevelésiik sikeressége érdekében korlatozta a fakivagasokra vonatkozé
id6szakot, térbeli korlatozast tett a depodniak kialakitasaval kapcsolatban, valamint korlatozta a
mederkotras id6szakat. A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag megallapitotta, hogy a
rendelkezd részben tett elGirdsok teljesitése esetén a teriletet ért negativ hatasok csdkkenthetdk, a
védett értékek oltalma biztosithato.

Az eljards soran a Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosag a terllet természetvédelmi
kezel6jének, az Igazgatésagnak a 164-7/2021. és 164-10/2021. Ugyiratszamu nyilatkozatait
figyelembe vette. Az Igazgatésag 164-7/2021. Ggyiratszamu nyilatkozataban leirta, hogy a tervezett
beruhazas hatasteriletén milyen védett és jelold fajok észlelésére kertlt sor, valamint azt, hogy a
Dokumentaciokban szerepl6 — az éldvilagra és él6helyekre vonatkozé — a kedvezétlen hatasok
mérséklésére, csokkentésére tett beruhazoi vallalasokat (térbeli, idébeli megkotések) és kiegyenlitd
intézkedésekre tett javaslatokat — a hatésag doéntése szerint elbirasként megjelenitve —
elfogadhatonak tartjak.

Az eljaras soran a kikots épitésével kapcsolatban észrevételt tett az Egyesilet, valamint a WWF.
Egyik szervezet sem tamogatja a tervezett kikotd épitését, az Egyesllet szerint nem tortént
alternativa-vizsgalat és kdzmeghallgatas, nem ismert a kotras pontos helyszine, a terepi felmérések
pedig régen készlltek. A WWF szerint a ,Dunai Hajoutfejlesztési Program |l. szakasz (Szop — déli
orszaghatar)” ((helyesen: Szob-déli orszaghatér)) stratégiai kornyezeti vizsgalatanak (a
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tovabbiakban: SKV) elfogadasaig nem itélhet6k meg megfeleléen a varhatdé egyuttes hatasok.
Véleményuk szerint a Natura 2000 hatasvizsgalat hianyos, az élévilagra gyakorolt hatasok érdemi
vizsgélatdhoz sziikséges lenne egy vegetacios idészakban folytatott komplex felmérésre, ezen felll
a halfauna behatdbb vizsgalatara és a medersziikilésre vonatkozdan is sziikséges tovabbi
ismereteket gydjteni, hogy érdemben becsulheték legyenek a kikétéfejlesztés hatasai.

A Dokumentacio szerint a tervezési terlileten korabban is, hasonlé engedélyezési eljarast megel6zé
tervezés soran, 2007. februar 10-én volt helyszini bejaras vegetacios idészakon kivuli idépontban. A
beavatkozas altal érintett terilet részletes bejarasara 2016. augusztus 25-én kerilt sor. A felmérés
idépontja idedlisnak tekinthetd, a projekt helyszinén a ndvényzet késd nyéri allapotban volt. A
felmérés alapjan 2017-ben elkészitett Kornyezetvédelmi Konfliktusfeltaré Tanulmany taj- és
természetvédelmi munkarészének adatait, informacidit hasznaltak fel a Hatasbecsléshez. A
fentieken tul az Igazgatésag 164-4/2021. szamu adatszolgaltaté levelében foglalt természetvédelmi
adatokat, informacidkat hasznaltak fel és 2021. februar 15. napjan, tiszta idében, j6 latasi viszonyok
kozott ismét megtortént a tervezési teriileten a vegetacios idészak elején a terilet felmérése.

A Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag a fent irt tébbszdri terlletbejaras, felmérés és
adatgy(ljtések, valamint a terllet természetvédelmi kezel6jének adatszolgaltatasa alapjan
megallapitotta, hogy a tervezési terllettel kapcsolatos természeti értékek alapvet6 adatai
rendelkezésre alltak a Hatasbecslési dokumentacio elkészitéséhez.

A Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosag allaspontja szerint a WWF &ltal kifogasolt SKV
és a jelenlegi kikotofejlesztés mind térben és mind idében elllonilt projekt, a hajézéut
fejlesztéséhez szikséges chevron-gat a tervezett kikot6 helyszinétél deli iranyban kb. 2 km
tavolsagban kertlhet kivitelezésre. A kikotd épitését az idei évben tervezik elkezdeni, jelenlegi
informaciok szerint a chevron-gattal kapcsolatosan sem a kdrnyezetvédelmi, sem pedig a vizjogi
tervezés még nem indult meg, igy az esetleges kumulativ hatasok kizarhatok. A Koérnyezetvédelmi
és Természetvédelmi Hatésag allaspontja szerint a tervezett kikoté és a Szabadség-sziget alsé
bejarata megfeleld tavolsagra vannak egymastdl, varhatéan nem lesz jelentés negativ hatassal sem
az épités, sem az Uzemeltetés a helyreallitott mellékagra, - ahogy a Duna jobbpartjan talalhaté tébbi
meglévl kikotd, rakodd lzemeltetésének, illetve a Dunan zajlé egyéb hajéforgalomnak sincs. A
rétisas fészek esetleges zavarasat a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag az
Igazgatésag adatszolgaltatasa és véleménye alapjan kizarta, mivel a fészek tobb mint egy km-es
tavolsagra talalhaté a tervezési tertlettél, a hatasterlleten kivil, a rétisas fészkének tagabb
védbzonaja a fészektdl szamitott 400 méter.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag allaspontja megegyezik az Egyestlet altal
felvetett azon észrevételével, mely szerint a kikot6épités egyik legjelentésebb hatasa
természetvédelmi szempontbdl a mederkotras. A Duna élévildganak védelme érdekében ezért a
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdosag korlatozta a mederkotras és a szadfalazas
épitésének id6szakat ugy, hogy ezeket a munkalatokat csak a halak ivasi id6szakan kivul lehet
elvégezni.

A Kodrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag az Egyesllet és a WWF észrevételeit
megvizsgalta és egyben megkuldte az Igazgatdsag részére, hogy mint természetvédelmi kezeld és
a védett fajokkal kapcsolatos adatok kezel6je adja meg véleményét az lgyben. Az Igazgatésag
164-10/2021. Ugyiratszamu nyilatkozataban leirta, hogy a targyban megadott szakvéleményulkben
foglaltakat tovabbra is fenntartjak, a megkeresés Dokumentaciéhoz képest olyan U informaciét,
adatot nem tartalmaz, ami a korabban kiadott véleményik médositasat igényelné. Tovabbra is
fenntartjak azon véleménylket, hogy a hatasvizsgalati anyag megfelel6 részletességgel foglalkozik
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a tervezett beruhazas éldvilagra gyakorolt hatdsaival. A Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Hatésag természetvédelmi szempontbdl az lIgazgatdsag véleményével egyetérive hozta meg
dontését az tgyben.

Foldtani kozeg védelme szempontjabdél megallapithaté:

A megfelel6 miszaki allapoti géppark és korszerl épitési technolédgia, valamint a kérnyezet- és
természetvédelemre vonatkozé jogszabalyok és elbirdsok betartdsa mellett a tervezett
létesitmények kivitelezése és Uzemel/lzemeltetése az eliranyzott miszaki megoldasokkal nem
veszélyezteti a talajok min&ségi allapotat és talajszennyezést varhatéan nem okoz.

Kézegészségiigyi szempontbdél megallapithaté:

A tervezett beruhazas megvaldsitasanak kdzegészséglgyi akadalya nincs.

A kbzegészséglgyi szakkérdések vizsgdlata a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és
igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijeldlésérél szold 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Kr.) 28. § (1) bekezdés, valamint az 5. melléklet I. tdblazatanak 3. pontjaban foglaltak
alapjan tortént.

Orokségvédelmi szempontbél megallapithaté:

A Dokumentacié alapjan megallapithatd, hogy a targybeli beruhazas a kulturdlis 6rdkség
védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban Koétv.) 7. § 20. pontja alapjan
nagyberuhazas. A nagyberuhazas fogalomkérébe tartozik minden, ,a brutté 500 millié forintos
értékhatart meghalado teljes bekerilési koltségli beruhazas”.

A Kotv. 23/C. § (1) bekezdése szerint nagyberuhazas esetében el6zetes régészeti dokumentaciot
(ERD) kell késziteni.

A kulturalis 6rdokség védelmével kapcsolatos szabdlyokrdl szolé 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Ovr.) 39. § (1) bekezdése szerint az elézetes régészeti dokumentacio két fazisban is
késziilhet: adattari és lel6hely-felderitési (ERD-1.), valamint prébafeltarasi (ERD-II.). Az Ovr. 40. §
(7) bekezdése alapjan a feltarasi projekttervet tartalmazé teljes elézetes régészeti dokumentaciot a
féldmunkaval jar6 tevékenység engedélyezésére iranyuld elsd hatésagi eljards meginditdsara
iranyuld kérelemhez mellékelni kell. Az elézetes régészeti dokumentacio zarédokumentuma a Koétv.
23/D. § (1) bekezdésében meghatarozott feltarasi projektterv. A Kétv. 23/D. § (2) bekezdése szerint
a feltarasi projektterv meghatarozza a nagyberuhazashoz kapcsolédd valamennyi régészeti
feladatellatast, annak modjat, az érintett terlletet és annak régészeti jellemzdit, a varhatd
kockazatokat. A feltarasi projektterv tartalmazza tovabba a projektterv készitésének idépontjaban
irAnyadd szabalyok szerint, valamint a Koétv. 23/E. § (2) bekezdése alapjan a régészeti
feladatellatast végz6, feltarasra jogosult intézményt. Kotv. 23/F. § (6) bekezdése kimondja, hogy a
beruhazét terheli az elézetes régészeti dokumentacié — beleértve a probafeltarast —, a teljes fellletd
feltaras, valamint a régészeti megfigyelés és az elfedés régészeti el6-készitésének koltsége.

A Kétv. 23/C-D §-ai, és az Orv. 3. § (3) bekezdése alapjan az ERD (ERD I. és ERD Il.), valamint a
projektterv elkészitésére Varkapitanysag Zrt. (1013 Budapest, Ybl Miklos tér 6.) késziti el.

Az Ordkségvédelmi hatésag megaéllapitotta, hogy a tervezett fejlesztés a kérelemben foglaltak
szerint és a jogszabalyok betartasaval a kulturalis 6rokség védelme jogszabalyban rogzitett
kdvetelményeinek megfelel, és 6rokségvédelmi érdeket a szikségesnél nagyobb mértékben nem
seért.
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Az ordkségvédelmi szakkérdések vizsgalata a Kr. 28. § (1) bekezdés, valamint az 5. melléklet .
tablazatanak 4. pontjaban foglaltak, valamint az Ovr. 88-89.-ok § alapjan tértént.

Asvanyi nyersanyag és a foldtani kozeq védelme szempontjabél megallapithat6:

A targyi helyszin nem szerepel a felszinmozgasos teriletek nyilvantartdsaban, nem tartozik
banyatelekhez, tovabba nem szerepel az Allami Asvanyi Nyersanyag és Geotermikus Energia
Nyilvantartasban.

A tervezett tevékenységgel érintett terlleteken, illetve kozvetlen koérnyezeteiben szénhidrogén
banyaszati létesitmény és szénhidrogén szallitbvezeték a Banyafelligyelet nyilvantartasa szerint
nem talalhatd, valamint kdzvetlen kérnyezetik nem tartozik a féldtani veszélyforrasok 6vezetébe.

A foldtani kérnyezetre valé hatds vizsgalatara vonatkozé szakkérdések vizsgalata a Kr. 28. § (1)
bekezdés, valamint az 5. melléklet |. tablazatanak 8. pontjaban foglaltak alapjan tortént.

A teriiletrendezési tervekkel valé 6sszhang tekintetében megallapithaté:

Az OTrT. szerinti Orszagos Teriletrendezési Terv, valamint a Baranya Megyei Onkormanyzat
Kdzgylésének 4/2020. (IV.22.) dnkormanyzati rendeletének (tovabbiakban: BMTrT.) 2. sz. melléklet
szerinti Szerkezeti Tervlapja Mohacs, mint viziutat érint6 teleplilés vonatkozasaban orszagos kikotd
egyedi épitményt tartalmaz, ezért a terliletrendezési tervekkel valdé 6sszhang biztositott.

A R. 1. szamu melléklet 39. pontja [,kikoté (a kompmolo és a kikétésre szolgald ponton kivételével)
1350 tonnanal nagyobb hordképességl hajok szamara, ideértve a kikétén kivili hajérakodét a parttal
Osszekotott moéloval 1350 tonnanal nagyobb hordképességl hajok be- és kirakodasa”] szerint
haj6zéasi tevékenységgel 6sszefuggd orszagos kikots fejlesztés terlletrendezési tervekben torténd
abrazolasara a terlletfejlesztési koncepcio, a terlletfejlesztési program és a terliletrendezési terv
tartalmi kovetelményeirdl, valamint illeszkedéslk, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogadasuk és
kozzététellk részletes szabalyairdl szolé 218/2009. (X. 06.) Kormanyrendelet 14. § (1) bekezdés b)
pontja szerinti ,a megyei teruletrendezési terv esetében az elfogadasra kertlé munkarészekben a
terlletrendezésért felelés miniszter részér6l a www.e-epites.hu honlapon kozzétett, a
teruletrendezési tervek téradat-rétegeinek miszaki kdvetelményei szerinti jelkulcsot kell alkalmazni”.
A tervezett beruhazas a Jelkulcs 1. Térségi Szerkezeti Terv 48. pontjaban ,orszagos kikot6”
megnevezéssel szerepel, igy azt az OTrT.-ben és BMTrT.-ben abrazolni szilkséges.

A BMTIT. 1. szamu mellékletében Mohacs, mint viziutat érint6 telepllés a térségi szerkezeti terv
fenti 0,685 ha terilet nagysagu és 340 fm hosszusagu fejlesztést érinti, piktogramként az orszagos
kikotot szerepelteti, igy a terlletrendezési tervekkel az 6sszhang biztositott.

A terilletrendezési tervekkel valé dsszhanggal 6sszefiggd szakkérdések vizsgalata a Kr. 28. § (1)
bekezdés, valamint az 5. melléklet I. tablazatanak 9. pontjaban foglaltak alapjan tértént.

Az éghajlatvaltozassal 6sszefiiggésben megallapithato:

A természeti veszélyforrasoknak, igy a hidrologiai katasztréfaknak és a klimatikus, légkori
katasztrofak valo kitettsége a folyami kikétének kdzepes, illetve magas, az ott levd létesitményeket,
illetve a tevékenységet ezek érdemben kdzepesen vagy magasan befolyasoljak.

A tervezett tevékenység az éghajlatvaltozassal 6sszefliggésben karos hatassal nem jar. A tervezett
létesitmény esetében szikséges az éghajlatvaltozas hatdsaihoz valdé alkalmazkodés, a tervezett
tevékenység minimalisan hatdssal lesz a feltételezhetd hatastertlet éghajlatvaltozashoz valo
alkalmazkodasi képességére.
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o A tevékenység levegbmindségre gyakorolt negativ hatas a létesités és az Uzemeltetés id6szakaban
is jelentkezik a munkagépek és a beszallité jarmivek, valamint a mikodés koézbeni dizel izemd,
folyami hajok jaratas kézbeni emisszidja révén, azonban éghajlatvédelmi szempontbdl mindez csak
lokalisan jelentékeny mértékd.

o Osszességében megallapithatd, hogy a tervezett tevékenység az éghajlatvaltozasra nem gyakorol
jelentésebb kdzvetlen és kdzvetett hatast.

o Fentiek alapjan a tervezett tevékenység éghajlatvédelmi szempontbdl nem kifogasolhaté.

Osszességében a Dokumentacié, valamint az eljarasban részt vett szakhatésagok allasfoglalasai
alapjan a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosag megallapitotta, hogy a szakhatosagi
allasfoglalasok és a Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag rendelkezé részben
rogzitett eléirasainak betartasaval az kornyezetvédelmi engedély kiadasanak sem szakmai, sem
jogi akadalya nincs.

A fentiek alapjan a Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosag a kérnyezet védelmének altalanos
szabalyairdl sz6ld 1995. évi LIIl. torvény (a tovabbiakban: Kvt.) 71. § (1) bekezdés b) pontjaban rogzitett
jogkoérében, a R. 10. § (4) bekezdése alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

A Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag a kérelmet telijes eljaras keretében biralta el,
tekintettel arra, hogy targyi Ugyben szakhatésagi megkeresés és szakkérdés vizsgalatanak, valamint
hianypétlas szilkségessége meriilt fel, igy az Akr. 43. § (1) bekezdés a) pontjaban rogzitett
dontéshozatal lehetésége nem allt fenn.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag a dontést az Akr. 80. § (1) bekezdése értelmében
hatarozatba foglalta.

A koérnyezetvédelmi engedély id6beli hatalyardl a R. 11. § (1) bekezdés a) pontja alapjan hatarozott a
Kdérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag.

A Kornyezethasznal6 valtozas-bejelentési kotelezettségét a Kvt. 82. § (1) bekezdése, az engedély
visszavonasanak lehetéségét a Kvt. 72. §-a irja eld.

A Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag a hatarozatrdl szolé kdzleményt a Kvt. 71. § (3)
bekezdése alapjan — figyelemmel az Akr. 89. § (1) bekezdésére — kdzhirré teszi a hivataldban, valamint
a honlapjan elhelyezi.

A nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségili beruhazasok megvaldsitasanak gyorsitasardl és
egyszer(sitésérdl szolo 2006. évi LIl tv. 2. § (2) bekezdése szerint a dontés kozlésének napja - a
kiemelt jelentéségii liggyé nyilvanit6é kormanyrendelet eltéré6 rendelkezése hianyaban - a
hirdetmény kifiiggesztését kovetd 5. nap.

A kozlemény kifliggesztésének napja: 2021. majus 21.
A kozlemény levételének napja: 2021. majus 26.

A Kdrnyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatésag a R. 10. § (3) bekezdés, valamint 5. § (6) bekezdése
alapjan a dontést kozli az eljarasban részt vett Dunaszekcsdi Kozdés Onkormanyzati Hivatal
Jegyzéjével, a Lanycsoki Koézds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjével és Mohacs Varos
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Onkormanyzata Jegyzéjével, akik a kézhezvételtél szamitott 8. napon gondoskodnak a hatarozat
teljes szovegének kozhirré tételérdl, és a kozhirré tételt kovetd 6t napon beliil tajékoztatjak a
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatosagot a kozhirré tétel idopontjarél, helyérdl, valamint
a hatarozatba val6 betekintési lehetéség maodjarol.

A hatarozat nem mentesit mas hatésagok, valamint az érintett ingatlanok folétt rendelkezni
jogosultak (tulajdonos, hasznald, vagyonkezel6é, stb.) engedélyének, hozzajarulasanak
beszerzése aldl, és polgari jogi vitakat nem dont el.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdésag targyi ugyben terlleti kdrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagként az Akr. 15. § (1) bekezdése, a Kr. 9. § (1) bekezdés c) pontja és a (2)
bekezdése, valamint a 13. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése alapjan jart el.

A Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Hatdsag illetékességi teriiletérdl a Kr. 8/A. § (1) bekezdése
rendelkezik.

A birésagi fellilvizsgalat lehetéségét az Akr. 114. § (1) bekezdése biztositja. A jogorvoslati tajékoztatd a
kézigazgatasi perrendtartasrol sz6ld 2017. évi l. térvény 39. §, 50. § és 77. §-an, az illetékekrdl szo6ld
1990. évi XCIII. térvény 62. § (1) bekezdés h) pontjan, valamint az IM rendelet 6. § (1) bekezdésén
alapul.

A szakhatésag dontésével szembeni jogorvoslat lehetdségérdl Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi
Hatésag az Akr. 55. § (4) bekezdése alapjan adott tajékoztatast.

” ”

Pécs, 2021. majus

Dr. Horvath Zoltan
kormanymegbizott

Kapjak:

Mohacs Varos Onkormanyzata HK

Nemzeti Okoldgiai és Természetvédelmi Egyesiilet (adoszam: 18362954-1-03) CK

WWEF Vilag Természeti Alap Magyarorszag Alapitvany (adészam: 18226814-2-42) CK

Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésag HK

Alapvet6 Jogok Orszaggydlési Biztosanak Helyettese HK

BAMKH Népegészséguigyi Féosztaly Kozegészségligyi Osztaly HK (hiv.sz.. BA/NEF/0495-2/2021.)

BAMKH Kdézlekedési, Mlszaki Engedélyezési, Mérésligyi és Fogyasztovédelmi F6osztaly Banyaszati

Osztaly HK (hiv.sz.: BA/V/740-3/2021.)

8. BAMKH Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Ordkségvédelmi, Miiemlékvédelmi Osztaly HK
(hiv.sz.: BA/50/00333-2/2021.)

9. BAMKH kdrnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Hulladékgazdalkodasi Osztaly (hiv. sz.: 2054-2/2021.) BP

10.BAMKH Allami Féépitészi Iroda HK (hiv.sz.:BA/40/132-2/2021.)

11.Baranya Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdésag Hatosagi Osztaly HK
(hiv.sz.:35200/1652-1/2021. alt.)

No ok owdh=
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12.Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag Hatésagi Osztaly HK
(hiv.sz.:35300/1694-2/2021.)
13.Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag HK (hiv.sz.:35200/1655-1/2021. alt.)
14.Mohacs Varos Jegyzbje HK (hiv.sz.: 85687-5/2021.)
(Mohécs teleplilés, mint a tervezett tevékenységgel érintett telepiilés vonatkozasaban)
15. Dunaszekcs6i Kozds Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje HK (hiv.sz.: 518-1/2021.)
(Bar, mint a tervezett tevékenységgel feltételezetten érintett teleplilés vonatkozasaban)
16.Lanycsoki K6zés Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje HK (hiv.sz.: L/925-3/2021.)
(Lanycsok, mint a tervezett tevékenységgel feltételezetten érintett telepiilés vonatkozaséban)
17.HNYR (helyben)
18.26ld Pont Iroda/WEB (helyben) (kbzzététel céljabdl)
19.Irattar
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Z melléklet

ZAJVEDELEM (2) Szama: Z. 1/1. oldal

KORMANYHIVATAL Mohacs, Duna 1448+660 — 1449+000 fkm
jobb parti szelvényei k6z6tt Iétesitendd
kozforgalmu kereskedelmi kikotoé
kérnyezetvédelmi engedélye

Engedély szama: 1381-50/2021.
KUJ: 103 103 527
KTJ: 102 914 183

Zajkibocsatdsi hatarértékek

A Koérnyezethasznal6 részére az altala izemeltetett Mohacs, Duna 1448+660-1449+000 fkm jobb parti
szelvényei kozotti kdzforgalmu kereskedelmi kikotére, mint Gzemi létesitményre a Kdrnyezetvédelmi a
Hatésag kdvetkez6 zajkibocsatasi hatarértékeket

allapitja meg.
Mohacs, Budapesti orszagut 25/a. (1/5 hrsz.)

I—KHnappaI =60 dB LKHéjje| =50 dB.



	A természeti veszélyforrásoknak, így a hidrológiai katasztrófáknak és a klimatikus, légköri katasztrófák való kitettsége a folyami kikötőnek közepes, illetve magas, az ott levő létesítményeket, illetve a tevékenységet ezek érdemben közepesen vagy magasan befolyásolják.
	A tervezett tevékenység az éghajlatváltozással összefüggésben káros hatással nem jár. A tervezett létesítmény esetében szükséges az éghajlatváltozás hatásaihoz való alkalmazkodás, a tervezett tevékenység minimálisan hatással lesz a feltételezhető hatásterület éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodási képességére.
	A tevékenység levegőminőségre gyakorolt negatív hatás a létesítés és az üzemeltetés időszakában is jelentkezik a munkagépek és a beszállító járművek, valamint a működés közbeni dízel üzemű, folyami hajók járatás közbeni emissziója révén, azonban éghajlatvédelmi szempontból mindez csak lokálisan jelentékeny mértékű.
	Összességében megállapítható, hogy a tervezett tevékenység az éghajlatváltozásra nem gyakorol jelentősebb közvetlen és közvetett hatást.
	Fentiek alapján a tervezett tevékenység éghajlatvédelmi szempontból nem kifogásolható.
	Száma: Z. 1/1. oldal
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